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PART II. 


Containant Caſes oye & determin en Bank le Roy durant le 
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PART II. 


Fellows verſus Kingſton. 


E T ſur le Statute E. 6. pur Diſmes, e declare Der pur diſ- 
que il eſt Reno2 des Elgliſes de Dale & Sale, mes in D. & 
c le Defendant Dccupier de 400 acres de terre 5. & ne 
in D. & S. c eur ſema, & poꝛzta le grain nemy 
decimat: Apzes Uerdic pur le Plaintiff fuit move en arreſt i 
de Judgment, que tl doit aver monſtre quel part des © ln 
terres fueront in Dale quel part in Sale iffint que le. , 5-4 
Defendant poit ſca voir coment particularment a reſpon- 
der a cheſcun ſeveralment, & fo2lan il ad bon title al un 
Elgliſe x nemp al auter. Mes per Hale & Cur. eſt bon, 
car ceſt action eſt in nature de treſpas foundue ſur le tozt; 


c kexception diſallow & Judgment done pur le Plaintiff, 


quant in D. 


* 


Vide Popham 208. 


Hopkins 


— — — 
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, Ai Hopkins verſus Robinſon. 
Z., l & 23. Rot 233, B. R. 


Preſcription [ Eplevin. Avowy damage feſant en ſon franktene- 
pur foam N ment. Le Plaintiff in bar plede un cuſtom pur les 
paſturam Coppholders del Yanno? Haver ſolam paſturam omni anno 
* hunt omni tempore anni, & que fl per licence dun Copyholder 
& couchant. mit eins (es avers, Iſſue nul tiel Cuſtom, & Uerdic> pur 
le Plaintiff, Et ſur ceo fuit move in arreſt de Judgment, 
1. Que le cuſtom daver ſolam paſtuxam & de excluder 
le Seignioz ne fuit bon. 2. Neſt avert que les avers fue- 
ront levant 4 couchant ſur le Copyhold. 3. Commoners 
dolent pꝛender les herbes per les bouches de leur avers de- 
meſne, nemp des eſtrangers, 2 Cro. Monk ver ſus Butler. 
4. Sil poit licence un auter uncoze il ne poſt ceo faire ſans 
L fait. A que fuit reſpond, 1. Le Cuſtom eſt bon, Co. Lit. 
Licence de 122. a. ceo neſt common mes paſture, & il ne erclude le 
prencer Seignioh de tout le pyofit, mes del paſture ſolement, 
ens fax le Delgnio2 avera les mines, coles, arbyes, plerres, gc. 
quant bon #+ Icy ne befoign aſcun levancy & couchanep, car les Co- 
ou nemy. - pybalders font daver tout te paſture, nemy common pur leur 
4 Cattel levant @'couchant ſur leur tenements que eſt le 
. meaſure de leur common. Et al 4. licence pro hac vice 
tantum paſt eftre per parol, Et ſi pur un temps certain nemp, 
car nongs ſerroft un Leaſe de choſe in grant que ne peut 
eftre (ans fait. Gt al 3. ceo nefteant common mes paſture 
Common ne Polt eftre piiſe per les avers de ſtrangers, Combetn que 
—_ SS fie ſoit common, fozfan nemp, que neſt uncoze atent reſolve 
1 pris per in Monk & Butlers Caſe. A tout que Hale Chief Juſtice 


Catel de» fncline. Sed adjornatur. Mes apes, ut audivi, cat jeo ne 
ſtrangers. fut pꝛelent, Judgment kult done pur le Plaintiff, 


Acc. 
. K. e. eie . ee, ; 


ll 


Davis 


- 


ſr OY 


art II. Paſch. 23 Car. II. in B. R. 3 


Davis verſus Reyner. 
Hill. ult. B. R. Rot. 701. 


A Sſumpſit & declare que un J. S. deviſa un Legacy al Aſſumpſit en 
Plaintiff, & fait le Defendant Erecutoz,# le Plaintiff onder de 
entendant a lui ſuer pur ceo, il in conſideration de fo2bear- A nay 
ance, pꝛomile le Plaintiff a lui payer. Le Defendant pleve bon (2% 
ſeveral Bonds & Judgments, & que il nad Aſſets ultra, ſur ſets. 
que le Plaintiff demur, & ad Judgment ſans argument, -2, 5 
car Vaſſets neſt material, e il ad aſcun ou nemy eſteant / , 
charge ſur ſon pzomiſe demeſne in conſideration de ko. 
bearance, & fozbearance de ſuit pur un Legacy eſt ſufficient 
conſideration. . | 


| Pinkeny verſus Bullock. 


E I (ur obligation, condition de perfozmer un agard: Agard que un 
Defendant plede nul agard. Plaintiff reply & mon. pzycra 10 J. 
tte un agard, que le Defendant papera al Plaintiff co 1. & & lauter les 
que le Plaintiſt payera al Defendant les Expences al feſance Pn - 
del agard, & que ſur perfozmance de tout, cheſcun ferra ge- + code meer 
ral releaſe. al auter , & afſigne bzeach en non-payment general re- 
del 10 l. Le Defendant demurr. Et oze fuit argue per Jones leaſes d'eſtre 
que ceſt agard kult void neſteant mutual, car riens eff 6 Vagard ſoit 
agard al Defendant pꝛeter le releaſe, & ceo n'eſt deſtre fait bon pur Re- 
tangz tout le reſt ſoit perfozme, e ceo eſt nunquam, car |< 0»tout 
le agard des erpences al feſance del agard, eſt void, el. % 
teant choſe puts & dehozs le Submiſſion. Mes Hale 
Chief Juſtice incline que ſur perfozmance de ceo que eff 
blen agard le Releaſe doit eſtre fait, & nemy a targer 
tanq; le perkozmance de ceſt part que eſt void, & iſſint le 
- agard poit eſtre bon. Sed Adjornatur. 

Note, Puis 7 W. & M. en un caſe inter Bargrave & At- 
kins, ſed intrat, Hill 5. Com. Banc. Rot. tuit adjudge 
fur tiel agard (ur perkozmance de ceo que eſt bien agard 
le releaſe doit eſtre fait, « que le agard fuit bon, ou meſme 
le Objection fuit fait per Levinz come icy. 


B 2 Hulme 


mand moine 


* 


aſch..23 Car. II. in B. R. Part II. 


. 
2 5 
Hulme verſus Sanders. 
Hill. 21 & 22. Rot. 696. 
Rent referve LEroz dun Judgment in B. R. in Ireland, en debt pur 
annualment Rent, lou le Plaintiff veclara dun Leaſe payant 


1 1 per lux le x. September, annualment 74 |. per equal Poztions, 
Porti- & demand 1001. pur Rent ſur un an e demp, & ſur Nil debet 


un & demy. but Err 1. Que le Rent eft dutie pay annualment 
1. Septemb. & les parois per equal Pozxtions vaine Et 
idle & nul demp years Rent poit eftre due. 2. Le Rent 

Det & de- put un an & demy eſt 111 J. & il demand que 100 l. que 
eſt moines que eſt due, & encoze ne monſtre coment le reſi⸗ 
due eſt diſcharge. Le Court teigne le Judgment doit eſtre 
reverſe pur ambideux caules, mes ceo eſteant le pꝛemier 


temps que ceo fuit argue, 4 nul puſt pur le Defendant, 
Achornatur. ; 


que eſt dur. 


Methin verſus Hund. de Iſtleworth. 
Trin. 2 1. B. R. Rot. 1824. vel 1284. 


Inhab' trove Ction ſur le Stat. de Winton : Les Defendants plede 
un laron en Hue & Cry levie & que deins 40 jours ils pꝛiſont un 
lc preſence des larons: Jfſue que ils ne patſt aſcun des larons, & ſpecial 
d un Joftice, Uerdia trove que Sir Joſeph Aſh un des Jnhabitants, tro- 
& luichar2e vant Dudly un des latons in le peſence de Sir Philip Ho- 
le hundred, Ward un Juſtice de Peace, deſita lui de Committer Dudly, & 

Howard undertooke que il appeareroit al pzochin Seſſions, 
E il appeara accowant, & fi, ec. Et fuit argue que ceo ne 
fuit un caption en purſuit deins le Stat. dercuſer le pats, 
mes un caſual trover de lui en le company d'un Juſtice de 
Peace, & requeſt a lui de comitter: Mes del auter part 
fuit dit que icy eſt trove un hue & cry & purſuit, æ un charge 
de lui en le peſence dun Juſtice de Peace, deins que 


popar il donq; fuit, & ceo eſt ſuffiſant, e a ceo Hale Chief 
Juſtice 


FF . ok aro Et | 


8 adjudge. Jones pur Defendants, Saunders pur“ 


modo ſequente ſcilicet que quidam MalefaCtores enfrient 


part Il. Paſch 23 Car. II. in B. RK. 5 


Juſtice incline, Sed adjornatur. Mes puis Hill. 24, & 25. 


+ 


Vere verſus Smith. 
Hill. ult. Rot. 404. 


E T (ut Obligation per le Plaintiff un Brewer vers Plea que il 
le Defendant ſon Clerk, conditioned de perkoz account, re- 
mer Covenants Haccounter de tout mony que il recet- onder que 
vera. Le Defendant plede Covenants perfozmed. Le! but oy: 
Plaintiff reply que tiel jour 26 | vient as ſes mains de deim on 


que il n' ad account. Le Defendant rejopn que il accounta . 


ſon Counting-Þouſe & ceo ſtole, dont il acquainta le Plain- 
tiff, Et hoc paratus eſt verificare ; ſur que le Plaintiff 
demur, & oze fuit argue, 1. Que le Rejoynder eſt un de⸗ 
parture, car Covenant perfozm daccounter eft intend 
actual account, mes le rejoynder n eſt un account, mes 


un excuſe dun account. 2. Le Rejopnder doit aver con. Peach que 


il n'accounta, 


clude al pais, eſfteant un expzels affirmative que ii ac- ple il ac- 


counta, contre le negative en le Replication que il ve ac: counca in 
counta, Curia contra, Al 1. ceo eſt un account & nul de: tiel manner 
parture, Al 2. fuit melteur a concluder come il ad fait que & ne con- 


al pats, car oze le Plaintiff ad liberty de traverſer le Rob. dude al pais. . 


bery. Mes adjornatur. Et puis in Trin. Term le De. 
murrer fuit waive, 4 Jſſue pus (ur le Robbery. 
Dennis verſus Dennis. - 
Hill. 22, & 23. Rot. 239. 


Rror en fact aſſigned dun Judgment en Dower, ſci- 7,,.... in 
licet que le Tenant fuit un Jdiot,# appera per Attoꝛny. Dower poit 


Iſſue del Jdeocy; le Plaintiff atant done notice de Ceo tryer le caule 


tryer al pꝛox. Aſſiſes, apzes ceo countermand, ſur que le le 1. Allie 
Dekendant in le Erro2 carry ceo immediately al 2 ſans proviſo. 
| iſes 


Paſch. 23 Cr II in B. * | Part 1 


Aliiles ſans tryer per proyiſo-; 0 bone per Canal car el eſt 
6 ano? in le primer ſuit, 4 per ceſt means delay, & le Jſſue 
fuit trie pur le Defendant in le Erroz, c le Judgment af- 


de Ireland. 


Coke verſus Whor wood. 
4 Hill. ult. Rot. 116. 


Agard que Sſumpſit de perfozmer un agard per que les arbi⸗ 
un ferra ob- tratoꝛs agard le Defenvant deſtre oblige avec ſuffi- 
ligeavecſure- cjent ſurety al Plaintiff pur le payment dun certain ſum 
ty,bon da de mony, & allign breach que le Defendant ne devient 
pl cog a tent al Plaintiff modo & forma come il fuit agard; & 
frery, lur Demurrer kult adjudge que combien que kagard fult 
5 void quoad ie trover del ſurety, fuit bon quant al De⸗ 
fendant, & le bzeach bien aſſign que il ne deveign tent, & le 
2 & forma refera a lup melme ſolement, © nemp al 
urety. | | be | 


Polixfen verſus Polixfen. 


Appellant Entence fuit in le Eccleſiaſtical Court ſur un volunt, 
moruſt Fap- vers que le Defendant appeal, le appellant mozuſt, le 
peal ne abate. :e Defendant (on Frere vient eins & pꝛoſecute le appeal 
en lieu de ſon Frere, Le Plaintiff pꝛie Pꝛohibition, car per 
le mort Fappellant, le appeal eſt abate, 4 le Commiſſion 
determin. Mes le Pꝛohibition fuit deny, car les Delegates 
ſont les pzoper Judges ſi le appeal ſoit abate per leur ley 
ou nemp, & combien que ſolong les Rules per noſtre ley 
eſt abate, encoze pur leur Rules n'eſt abate, t le matter eſt 


tout de leur coniſance, c le Commiſſion n eſt determin per le 
mort er 2 


Watton 


firmed, & un p2ecevent cited deſtre iſſint fait, in _ hows 
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Watton verſus Weddington. 
Hill. ult. Rot. 823. 


ET (ur Obligation conditioned ſi un Miete alant tiel pi en les 

voiage, retozn, les perils del mere except, le Defen- parols del 
dant papera tant; mes fi le Niete (oſt omiſſe, riens, & condition 
robligation deſtre void. Le Defendant plead que le Niefe bon, & le 
ala in le voiage tiel jour, & in (a return fuit amiſſa ; ſut interpretati- 
que le Plaintiff demur, quia n'eſt dit que fuit amiſſa per on ferra 2 
pericula maris, lelon les parols in le pzimer part del Ort. 
condition, car poit eſtre per ſon negligence demeſne; 
mes per Curiam le plea eſteant in les patols del der⸗ 
nier part del condition que fait obligation vold cibien 
ſi le Niefe ſoit amiſſe, come fil return les perils del mare 
except & papa, le plea eſt bon, & Judgment fuit done pur 
le Defendant. Jones pur le Plaintiff, 


Dominus Rex verſus Drury. 


Ndictment ſur le Stat. de Uſury pur pꝛenant 7 1. 10 s. Neſt Uſiny 


pur le Ale de 300 |. pur un quarter de un an, (ur non pur accept 
cul. try per Niſi Prius devant Hale Chtef Juſtice a Guildhal de leaſe pnr 
lou ſur le Evidence le caſe appiert Heſtre tiel, Brown ay 3297 t 
un Leaſe dun Peaſe del Counte de Suffolk pur 40 ans {© 35 de. 

al 5 l. per annum rent. Brown agree avec Drue pur afligner dition Feſtre 
ceſt Term a luy pur 3001.mes Drue napant le mony,Dru : 


| ry void fil pay 
per agreement avec Drue pay le 300 |. & pꝛiſt le aſſignment 300 J. al fine 


nuity deter- 
minable per 
le grantor 

quant il 


Drury covenant que ſi al fine de 4 ans Drue pape a lup pleira. 

300 |. none le_rent. cefſerd, t que donq; 11 convepera e-. A'S. 
reſidue del term a Drue. Et per Hale Chief Juſtice, Ceo A 
ne fuit Uſury deins le Statute 3 car Drue ne fuit oblige dez 42 - 


paper 


Drury a ſon oeps demeſne, Drue covenants a payer le rent 
t auters uſual covenants fn Leaſes pur repairs #c. Et 
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oe IH ares 


paper le 300 l. a Drury; mes a fon cletion il poſt ceo 
paper ſil veut & per ceo determine le rent & aver le term 
iſſint weſt in effect que un bargain pur un annuity de 30 l. 
per annum pur 39 ans & trois quarters pur 300 l. beſtre 
ſecure tn-ceſt manner, mes determinable citius | le Gzan- 
to? pleiſt, mes le Ozantee Kod afcun remevy 1 de reaver 
1 non que il pleiſt le Gzanto? de ceo payer al 
| es quater ans, d illint Yacceptance del 7 I. 168. 
n neſt Uſury. Mes ſi-Drury ad ad aſcun ſecurity de repayer 
| le 3001. ou per aſcun collateral agreement, ceo fuit deſtre 
| repay, 4 ceſt manner de contract contrived pur avoider 
le Stat. auterment ferroit ; mes come il eſt icy, neſt que 
un purchaſe dun annuity de 30 1. pur 39 ans & trois 
"I quarters pur 300 |. determinable per le Gzantoz al fine de 


1 Bebe ſil tut platt. Et accowvantm ment, le Jury trove 
Defendant non cuz 


Term. 


1 — "I 8 


Term. Sand. Trin. 


Anno 23 Car. II. in Banco Regis. 
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Croſſing verſus Scudamore. , . . 54: 
| | ” Tas . 2 : * 
Paſch. ult. Rot. 871. 


Reſpaſs pur fnfreinder (on cloſe. Le Defendant Barg;&vend? 
| juſtiſie come in le franktenement de Hooke. Le fans Money 


Plaintiff replie que eſt ſon franktenement ab- operate come 
(que hoc que eſt le franktenement de Hooke, ſur Covenant 
que iſſue & ſpecial verdict, que Nicholas Hooke, que heit cid 
le Defendant eſt, fuit ſeiſie in fee, & 16 Decem. 1640. in 
conſideration de affection a ſa file, ſoubs que le Plaintiff 
claim, keſoit un fait a (a dit file enroll deins ſiſe mois, per 
que in conſideration de affection, & pur ſa poztton & pefer- 
ment & auters valuable conſiderations, fl bargain vend 
alien tnfeoff « confirma al file les terres in queſtion, avec 
un clauſe de Garranty æ un covenant pur ouſter aſſurance : 
e que le Indenture fuft fait pur les conſiderations avandit 
e pur nuls auters. (Mul argent fuit trove deſtre pay) 


Et ſi pro querente pro quetent Et ſi non pur le Defendant. 


Et ſi ceſt Jndenture tnurera come Covenant pur eſtofer 
ſeiſie futt le (ole queſtion : Et pur le Plaintiff futt dit que il 
fnurera come Covenant a ſtoper ſeiſie, & pur ceo fueront 
cite Co. Lit. 49. le intent des parties deſtre purſue ſi poit 
per aſcun rules del lep 2 Rol. 798. diverſe tiel caſes com-. 
bien que les paroils impzoper, Co. 8. 94. demiſe & grant 
amount a bargain & ſale * 1. 24, 25. Covenant pur 

| ES. mar- 


Enn 8 
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marriage d eſtoper ſeifie al uſe de ſon file enroll d operates 
come bargain & ſale, 2 Roll. 789. Pl. 30. Co. 7. 40. 2 Roll. 


785. Pl. 25. Et al Co. Lit. 49. a. que quant Garrant d'attur · 


ny eſt in le fait ne inurxera per vop d uſe contra le apparent 
intent daver ceo inure al common ley, Fuit dit le contrary ad 
eſtre adjudge: Et al Potfield & Peitces caſe 2 Roll. 789. le 


fozm del fait fuit void, & Hill. 13 & 14. de ceſt Roy in ceſt 
Court tout le ſcope fuit Articles a faire un future fait de 


- ſettlement, & 2 Cro. 217. Osburne v. Juge le reaſon que 


le Court ne adjudge ceo denurer per vop vel uſe fuit que la 


kult un auter vop trove de fair ceo inurer per vop de con- 


fit mation le party eſteant in poſſeſſion & iſſint le fait nient 
void, & conclude & rely (ur le caſe de Tebb & Popplethwaite, 
2 Roll 786, 787. come un caſe in point, Et del auter part 


fueront cite Co. Lit. devant 49. a. que apparent intent per 


letter datturny in le fait eſteant de paſſer ceo al comon lep, 
il ne poit paſſer per voy duſe; iſſint icy per le garranty 
in le fait Ventent appiert de paſſer ceo al common lep, auter- 
ment le Garranty ſerra de petit effect; & cheſcun convey- 
ance que in (oy meſme eſt void ne (erra fait bon per conver- 
tant ceo al un uſe, car ceo introducera tout incertainty & 
barbarity 3 Cro. 856. Dy. 96. 302. 3 Cro. 394. 2 Roll. 
786. Et Pitfield & Piercy's Caſe, & Foſter g Foſter's Caſe, 
cite devant & al Tebb & Poplethwaite's Caſe, cite 2 Rolls 


786. fuit dit que ceo fuit adjudge contrary al opinion re- 


potted. Hale Chief Juſt. x Twiſden teignont clerement ſur 
le pzimer argument que le fait poit bien operate come un 
Covenant a ſtoper ſeiſie, & per aſſent de Rainsford 4 Mor- 
ton ils donont judgment pur le Plaintiff, ſur que le De⸗ 


kendant immediatement poꝛt Error in le Exchequer Chamber 


lou le judgment kuit affirm, iſſint que oze eſt le Judgment 


de touts les Juſtices de Angliterre,Winningron pꝛo querente 
in B. R. & Finch Attozny General pur le Defendant. 


Coleman 
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Coleman & al verſus Bard and Nelms. 


In Scaccario. 


Rover inter alia de viginti menſuris ſans aſcun An- Trover de 
glice ou diſant quel meaſures ; Et de viginti duo- * — 

denis Angltce groſſe; hamarum Anglice Hooke's ne diſant | 1 of See 

quel hookes 3 aurt duodenis eſt un adverb & ſignifie twelve um, mal. 

times, iſſint inſenſible; mes duodenis duodecim eſt Latin 

pur un groſs, ſc. twelve times twelve, «& iſſint il eſt en le 

Dictionary, & ſur ceux falts Judgment fuit ſtay ſur motion 

de Levinz : Et le Plaintiff pur ſon expedition a commen- | 

cer novel anion pꝛis nil capiat per billam, & iſſint fuit 

enter. 


Holbech verſus Bennett. 
Mich. ult. 6 70. 


D Reor Gun Judgment en Replevin en Communi Banco Jour & lieu 
lou Bennett kult Plaintiff en le Replevin pur priſel dat parc 
de (es avers in Fillingly-field in Fillingly : Et Holbech © w. 
avow pur ceo que le Papo & Commonalty, & diverſe au- 
ters particular Perſons per noſm fueront ſeiſte & per leur 
Indenture date 11 March 1647. teſtatum fir que tis demiſe 
a Bennett pur 21 anns, & per Jndenture x May 11 Regis 
nunc teſtatum ſit que il aſſign al Holbech, & que 1 October 
11 Regis Holbech apud Fillingly demiſa al Bennett ren- 
dant Rent, © pur Rent arear il avow: Le Plaintiff Ben- 
nett in Bar dit que Holbech ne demiſa le dit 1 Octob. 
al Fillingly pꝛedidè modo & forma prout, ſur que Iſſue & 
Uerdic pur le Fn quod non demiſit le dit 1 Octob. 
al Fillingly modo & forma prout, &c. & ſur ceo Judg⸗ 


ment pur le Plaintiff, « oze Erroz aſſign que ceo fuit un 
_ [mmaterial Iſſue feſant le jour & lieu del demiſe parcel 
del Iſſue, car demiſe al auter four ou lieu ad ſuffiſt pur 
maintainer le Avowzy, e ne * mis mes pur W 

2 n 
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in Pleading, mes le Plea doit aver eure generalment 
non demiſit modo & forma prout, & le jour & lieu doient 
aver eſte omiſs hoꝛs del traverſe, car ne ſont traverſable, 
> (i ne ad eſtre fait le Avowant purroit aver done en Evt- 
dence demiſe al un auter four @ neu que ad eſte ſufficient 
pur luy pur maintainer ſon Avowzy pur Rent, de que il 
eſt oze depuve per te male Par del Plaintiff, & le Court 
ne poit ſcaver pur que a doner Judgment (elongue le doit 
del matter, 4 pur ceo ceſt caſe neſt remedie per le novel 
Statute que cure defaults tou le dzoft del matter eſt try; 
come fuit objea pur le Plaintiff que i eſt; & de tiel opi⸗ 
nion fuit le Court apes le matter ad eſtre bis debate: 
Mes donque fuit doubt per le Court, que ferront : Car 
Bank le Roy per Hale Chief Juſiice le Court ne poit agard replea- 
reverſe Judg- der (ur bzief d' error (ils reverſe le Judgment, a ceſt four 
ment pur come kult ancientment fait, pur que il cite Trin. 8 E 2. 
1 * Rot. 59. Trin. 11 E. 3. Rot 75. Trin. 27 E. 3. Rot. 21. 
a Hill. 33. E. 3. Rot. 79. lou le Court icy agard repleader ſur 
bꝛief derror apzes reverſal del Judgment, come le Court 
de Common Bank dott aver fait devant Judgment; mes 
\ ceo il dit ad eſte diſuſe ouſter les 100 anns, & ne puit 
eſtre mis in pzactice oze, (ur que fuit pie pur le Avowant 
de reverſer le Judgment, & laiſſer le matter a large. Meg 
donque Hale Chief Juſtice pit deux Exceptions al Adow . 
tp; 1. Eft dit que le Mapa; c Commonalty, & les Feof- 
fees fueront ſeiſie que eſt intended dun joint Seiſin, a un 
Plea d'inden. COWNation & natural Perſons ne potent eltre leiſte Jalnt⸗ 
ture per teh a. Ment» 2+ L alſiguments ne ſont plead poſitivement mes 
tum exiſtit ber un teſtatum exiſtit, # donque ſi ils reverſeront ceſt 
nemy bone. Judgment fozſan ils doneront Judgment pur le Plaintiff 
ſur (on declaration pur le faults del Avowzy. Et Adjorna- 

tur: Saunders pro. Quer, Levinz pur I Avowant. 


Fatlow 
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Fatlow vel Caſtle verſus Batement. 


Rover,& ſur non cul'p verdic pur le Plaintiff,fuit move pecl. in 

in arreſt de Judgement que l action eſt pozt devant le B. R. ne re- 
cauſe d aaion accrued, car le converſion eſt dit d'eſtre al un ferr al prin? 
four deins Term Paſch. & le Declaration eſt de Termino jour del term 
Paſch. generalment & nemp d'un jour certain (come peut 75! flcing 
eſtre, memorand” que tel jour, ac.) & donque ceo referr al! , 
pzimer jour del Term; mes per Curiam eſt afſets bien, ũ lee 
baile ſoit file puis le cauſe d adion accrue, car nul aaion peut 

eſtre dependant, ny Declaration deliver tanque le Defen- 

dant ſoit in cuſtodia Mareſcalli, & ceoil n'eſt tanque le Bail 

file, & le Bail eſt file d'un jour certain, ſur que tuit referr al 

Liuſay Secondary a examiner quant le Ball futt file, 

Saunders accouncel pur le Defendant. 


Sacheveral verſus Frogat. 
Trin. ult. Rot. 950. /, 


Ebt pur Rent per le Peir ſur leaſe per Vanceſter ren ⸗Anceſt fait 
dant Rent aluy ſes Erecutozs & Aﬀigns durant le leaſe renda- 
erm; 4 (ur demurr' le queſtion fuit (| le heir puit main: vent rent a 
tainer action de debt ſur ceſt leaſe. Et fuit argue pur le * & {es 
Defendant que l'action ne gift per le heir il n eſteant mentt- 3 lc 
on in le reſervation, mes per le mot del lefſo2 le tent de geht pur ceo. 
termin pur que ils cite Owen 9. Richmon v. Butler, Latch 
44, 255. 264. Sury v. Cole. Mes e contra fueront cite 

pur le Plaintiff, Paſch. 22. Jac. Rot. 62. Sury v. Cole 

& Hill. 20. Jac. Rot. 177. Sury v. Brown ambideur ad- 

judge que le rent continue contra ceo que eſt repozt in Rolls 

t Latch in ceux very caſes, Hale Chief Juſtice, Le Rent e- 

ſteant reſerve a lup (es Executoꝛs c Aſſigns, le Rent contf- 

nuera apes ile mozt del lefſoz, & vaera al heir pur 

lappareut intent que il indurera apzes le mo2t del leflo?, car 
auterment ne purrott aler al Executoz, & ceo ſans les pa: 

rols durant le Term; Aliter loute Rent eſt reſerve a lup.ou 


a lup 


— ͤ—u—ñ— — L 
e 0 | A | 
14 Trin. 23 Car. II. in B. R. Part II. 


a luy & ſes Aſſigns, Et al un jour apes, apꝛes ceo que 
le caſe ad eſtre bis argue per Jones c Hunt pur le Plaintiff, 
ct per Bigland & Winnington pur le Defendant, ſudgment 
| fult done pur le Plaintiff, 


Dominus Rex verſus New Coll. in Oxford. 


| Andamus fuit grant pur reſtozer un Fellow de coſt 
Mandamus College, & (ſur ie Return le Court veut conſider ou 
negiſt per un le Bier giſt ou nemp: Et puis Hill. 23 & 24. le cafe fuit 
fellow dun argue (ur le Return per Jones pur le Piaintif, t Coleman 
52 's 10! pur le Detendant. Et le Return fuit de leur foundation 
appoint un Per que ils (ont oblige a ſtudter tant des ans & donque a 
de Viſiter & Render oners © que le Maſter & Scholars pur enozmous 
nul auter. Crimes ſcandalous & dangerous al College poient expeller 
. 23, ge. Aſcun Fellow, & que le Eveſque de Winton ſerra Uliſito2 & in 
dale de difference touts Appeals ſerront a luy & a nul auter ; 

e que ceſt Fellow atant commit un offence enozmous 
ſcandalous & dangerous al College, 4 il eſteant ſummon 

> convict de ceo per le Maſter, cc. expell ſelon le ſtatutes del 

College, ſur ceo fl appeal al Eveſque de Winton lou le Sen- 

tence fuit affirm. Jones pꝛiſt ceux exceptions al retozn xſt 
que n eſt retozn que le offence futt, ifſint que le Court pult 
judger fi ceo ſoit ſufficient cauſe de expulſton, Co. 5. 2. 
Specot's Caſe, & ils ne (ont de expeller pur cheſcun cauſe 
mes pur cauſes que ſont ſcandalous e dangerous al Col- 
ledge, & de ceo ceſt Court eſt Judge come fuit- adjudge in 
- ceſt Court 1655. int Box t Woolleſton. 2. Ils ne ont poper 
de expeller mes pur eno2amous crimes, & icy eſt retozn que 

Nul excepti- fl fuit convict de criminibus eormibus pꝛo enormibus ſans un 


ons d'eſtre 
1 daſh & omittant le letter N. & enormibus (ans le letter 


J. Court nad N. ſigniſie riens. Et al matter ii argue que le Banda- 
C | juriſdiction mus bien giſt in le caſe, Co. TT. 68. ceſt Court ad poyer 
C | del cauſe, de Doner remedy per ceſt byief lou ne eſt auter remedie pur 
il le choſe meſme per Aſſize ou Action, & iti ne eſt aſcun au · 
| ter remedy pur recover le chole mes ſolement action ſur 
le caſe pur recover Damages. Le Tefte d'un Colledge 
poet aver Afſtze, un Fellow nemp, ſi les auters Fellows 
ne votlent jopne avec lui, & iis (onts ceux que lui in 
jure 4 erpell, 4 nevollent lerne avec lui pur relief. 


Et 


| ParlL Tin 2. 23 3001 nB R. 


Et un Colledge neſt un Spiritual Cozponation, 4 fideo 
nul remedy per appeal al Dzvinaryz & combien le foun- 
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der appoint le appeal al Eveſqz de Winton, & a nul au- 
ter, ceo ne poit ouſter le party injure de ſon appeal al 
Courts le Roy pur Juſtice. Litt.Sect. 2 12. Cuſtom que fi 
biens ſoient deſtrayne, ils ne ſerront replevy eſt void, idem 
dun Gant, e iſſint ſi home per (on volunt appoint que touts 


differences inter {es Erecutozs ou Legatees, ſerront refer 


al © determine per. J. S. & nul auter, ceo ne poit ouſter les 


parties de leur d2ott a ſuer al Courts le ys c pur Pꝛe⸗ 
ſidents il cite Dꝛ. Widdrington's Caſe, 2 


Caſe in ceſt Court quels veies devant. Coleman contra, 
Suppolant le retome male per les Erceptions pus a ceo, 
uncoze ſil appiert al Court que le Bziek ne gift, le Plaintiff 
ne poit aver Reſtitution, & ſil appiert que le Sentence del 


 viſito2 eſt concluſive pur le foundation, le Founder poit 


impoſe quels conditions il veut ſur un creature de ſon fat- 
ſant, & (ils voilent accepter le choſe ils dojent ceo ac- 
cepter ſoubs le conditions avec que il fuit oblige en le 
creation, & iflint differt des caſes mis de Replevin, tc. 
lou fuit un ley que direc que ſerra fait en le Caſe devant 
le Ozant, Uolunt, cc. 2. Ceſt un pzivate Society ſans in- 
fluence ſur le publique Government del Realm; il dit que 
Bagge's Caſe fuit le pimes Dꝛeſident dun Mandamus 
de ceſt ſo2t, & touts les Inſtances la ſont touchant Dfft- 
ces que concerne le publique, g les Mandamus's mention 
en Ryly's placira Parliamentaria, ne ſont que Letters Com- 
mendatozy, & per Bagge's Caſe n'appiert, que aſcun Man- 
damus fuit unque grant pur Reſtitution a pzivate Eſtates, 
car (i iſſint poit auxi bien eſtre grant pur Reſtozer un a ſon 
Eſtate ou terr. 3. Colleges ſont Foundations de Bounty & 


Charity, & cheſcun home poit diſpoſer ſon Bounty ou Cha- 


rity come il lui plaiſt. | 

Hale & 'Twiſden, Colleges ne (ont Spiritual Founda- 
tions, mes ſont pzivate Societies come Inns de Court: 
Leveſgqz icy per Hale eſt appointed Uiſito2 & nul auter. Jl 
ad done Sentence, donque quel ad ceſt Court a fafre avec 
ceo, Ceo cure touts le falts del retome. Le Spiritual 
Court depzive home per Sentence en un Caſe lou ils ont 


nne le cauſe de ceo ne poit jamaies viendze en 
queſtion 


. Patrick's 
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queſtion en aſcun Tempozal Court en aſſiſe ou auterment 
cy long que ceo temaine en kozce, Mes les Tempozal Courts 
_ ſont lie per ceo: Un Dfficer en un Tempozal Court ſuboz- 

dinate a ceſt Court per Tryal & Judgment la perde ſon 

Office, ceſt Court ne poit lui reliever per Mandamus, cy 

long que le Judgment remaine en fozxce. Ceſt College 

eſt un Creature fait per le Founder, e il ſerroit dure pur 
maintepner aſeun appeal ouſter ceo que fl ad appoint. Un 
Mandamus giſt a un College, mes ſur le retozne le Court 
eſt de Judger, ſil ad aſcun poper en le caſe ou nemp, 4 ſur 
ceſt retozne, il appiert que ils n ont alcun poyer, a tout que 
Twiſden & Moreton ſemble d accoꝛder, Rainsford ſilente. 
Mes Fopinion del Court appearant ut ante; Jones ne defira 
aſcun ouſter Argument, eſteant asked le queſtion per le 
Court, ? 


Calverly verſus. Plummer. 


Hom ne ſerra A - Sſumpſit vers le Defendant pur Dyet & Lodging pur 
charge Fur ſa Feme, & ſur non Afſumpſit æ Tryal devant Hale 
4 1 in Middleſex, le Caſe fuit, le Baron ad latſe ſa Feme en 
pris fans ſors le Pats 20 anns puls, & vient e vive en Londres, & marry 
aſſent. un auter 3 pur que il fuit indict & la Feme vient a Lon- 
dres a lui Pꝛolecuter, il cauſe elle Veftre arreſt æ commit 
al Plaintiff le Gaoler 3 que oe ſue le Baron pur le Oyet 
Fem vient a x Lodging durant le temps que ille futt en Pꝛiſon. Hale 
Proſecutor Chief Juſtice, Le Baron n'eſt chargeable ſans aſcun Evt- 
ſonBaron p dęnce ve ſon aſſent, come fil ad viſit la Feme in pziſon, ou 
n per alcun ad appꝛovant le Pzoviſion del Gaoler; mes icy 
"2 "7 ie contrary appiert, car elle vient a pzoſecuter lut, c il 
in priſon i] kult commit & ad Clergy ſur ſa pzoſecution. Et fil ne 
n'cſt lie a volt allowe elle neceſſaries, elle doit aver complayne en 
poyer p a courſe de lep pur maintepnance: Sur que le Plaintiſf 


maintenance helant le opinton del Court falt Nonſue, 
, nd 


/ 


| Freake 


* 


Part II. Trin. 23 Car. II. in B. 1 


Freake verſus Clarke. Ne 


A Sſumpſir & declare que il fuſt un Bayliff; & ad priſe un Promiſe 2 
J. S. in execution per virtue dun garrant ſur un Ca. fa. faver le Vic 

Et ie Defendant en conſideration que le Plaintiff voudzoit barmleſs de 

permitter J. S. a.remayner al Beaſon de J. D. en Hammer- 1 

{mirh,jeſqz vendzedy pꝛochin enſuant que il voudzoft ſaver lup mtterunprt 

harmles de touts reſcous & eſcapes, & que il luy permit a per ca. fa. a 

remapner la, jeſqz Jeudy en ſoir, quand il fuit reſcue, & le Gayer 3 jours 

Plaintiff compel a payer le debt. Apzes Uerdic pur le a fa Meaſon. 

Plaintiff ſur non Aſſumpſit fuit move en Arreſt de Judg⸗ 

ment per Levinz, que le conſideration fuit illegal eſteant 

pur eaſe & favor al un en Execution, que doit eſtre en ſalva 

& arcta cuſtodia, 2 Bul. 213. ou pꝛomiſe en conſideration 

de permitter un Eſcape eſt void, & icy, ceſt a doner lui le 

means deſcaper. . Sur que le Court ſtaye le Judgment al 

pumis; mes le dernier jour del Term, ils done Judgment 

pur le Plaintiff, Hale diſant que il expecta deſtre attend 

avec Pzeſivents. Mes jeo appꝛehenda que ſur le pꝛimer 

motion, iI diſoft que fl voudzoſt conſider le matter luy meſ- 

me: Mes eſteant le ult jour del Terme, e un long Uaca- 

tion enſuant, il dit que fl ne voudzoſt delayer le Judgment 

plus long, mes direc que nous poꝛteromus un bꝛiet d errour, 

{i nous penſe bien. | | * 


D Term. 


| bangs &c. 


Part ll 


Anno 23 Car. I. in Banco Na 


— 
Mi 


TT 


Dominus Rex verſus Churchwardens de 


Kingscleere. 
Mandamus 
pur un Sex- 
ton, Steward 
de Court 


Andamus pꝛie le dernier FO per George "REP 
pur reſtozer le Sexton del Pariſh, 4 jour done 
al pumer jour de ceſt Terme a monſtre 

cauſe al contr. Et oe fuit move per Levinz 

que ceo ne fuit un Office concernant le publique, & pur 
ceo ceſt Court neſt ve pꝛendꝛe notice de ceo, come ils font 
dun Conſtable, que eſt Officer concernant le peace, ny 


* 


de Churchwardens, que ont lowering des biens del El ⸗ 


glile, ny de Pariſh Clarks que ad le cuſtody des ozna⸗ 
ments del Eſgliſe, & de regiſter Baptilmes & Funerals : 
Le Sexton n'eſt que de Campaner les Campanes, foder les 
graves, c neſt.que un Officer a volunt, come le Cowheard 
# Swineheard del ville (ont 3 & Trin. 1655. kult doubt il 
giſt pur un Schoolmaſter, quia pzivate æ nemp concernant 
le publiqne, c la fuit tenus que il giſt ſolement pur Officers 
que concerne le publique come pur un Steward del Leet, 
nemp pur Steward dun Court Baron. Mes Hale Chief 


Juſtice dit que il giſt pur le Steward dun Court Baron, 


quia il eſt Officer de Juſtice, il ne ſoit iſſint a volunt. Et 
oze un Certificate eſteant pozt del Miniſter del Parich e 
divers des Pariſhioners que el eſt Officer pur vie, Et ad 
2d per meaſon cheſcun ann' per voy de Mages: Le 
Mandamus fuft grant; & meſme ceſt Terme fuit grant 


en 


Term Sandt. Mich. 


F 


ORR hel eb tie ef web ak oa tr 
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en un auter caſe pur un Sexton dun Pariſh ſans tiel Cer · 


— —___ 


— 


Note, Ceur Caſes fueront devant le reſolution in NW = 


Colledge Repozt devant, mes reſolve apzes, combien que 


en New Colledge le byief fuit grant devant, deſtre conſi⸗ 
der ſur le retoꝛne, que fuit puis ceux Caſes, 


Barnes verſes Gladman en le Pettibag en 
Chancery. 


IE x ſur obligation conditioned de perfozmer de co Rep! petit 
venants en un Jndenture de Appꝛenticeſhip: De. Jadicium & 


fenvant plede perfozmance. Plaintiff reply & alligne bzeach ann n 
& hoc, &c. unde petit judicium & damna ſua ſibi adjudicari. 


Defendant demur, quia minus rite concluſit; car doit aver bon, 
dit petit judicium & debitum, & damna ſua ſibi adjudicari, 
& iſſint ſont touts les pꝛeſidents en Co. & Raſt. Entries 
niſi deux en Co. Entr. & ceux apꝛes Cerdia, mes ceo eſteant 
ſpecialment demurred upon, pur ceſt cauſe fuit mult inſiſt 
ſur ceo d eſtre mal. Mes per Bridgman Seign. Keeper, com- 
bien que ceo ſoit fozme neſt que unneceſſary fozme, car per 
le pziant de Judgment tout eff enclude, car quant le Court 


done Judgment, ex conſequenti il done Judgment pur le 
Debt c Damages. 


Jones verſus Greene. 


Trin. 21. Car. 2. B. R. Rot. 1848. 


Reſpaſs de Battery & Impziſonment: Le Defendant Viſcount fait 
juſtifie per un Buer hozs de Bank le Roy direct al ill. $977" cee 
count & un garrant ſur ceo fait a lul. Le Plaintiff demur „n <7 
ſpecialment pur ceo que neſt plede que le Bytef fuit deliver al auins bon. 
Uiſcount, come le uſual fozme eff. A que fuit reſpond, ne be- 
ſoigne d'eſtre iſſint plede, car ſi en verity un bziek ſoft ſue, 
combien que il fatt un garrant devant ceo vient a ſes 
matns, eſt legal, & les r (ont ambideux vots come 


2 DL, 
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Bonham 1. „Co. 8. Re Rep. auters Caſes cited de 
Ks 0 ales, c tout ſe Court, 4 done Judgment 
pur le — Levinz accouncel pur le Defendant. 


Deren & Ux' verſus Marſhall 
Trin. 23. Rot. 541. 


Treſpaſs pur F Reſpaſs pur Battery del Feme & pꝛenant de elle un 
prender biens Apꝛon & un Pinner. Apzes Gerdia pur le Plaintiff, 
: lui, & 1 kult move en arreſt de Judgment; 1. Neſt dit en quel le 

dit, a e le poperty del Aman & Pinner kueront, ne potent eftre del 
property ut Feme, & potent eſtre dun eſtranger, a donque ny le Baron 
le Feme ad cauſe d'agion pur eur 2 Cro. 46. Burſer v. 
artin. Treſpals quare equam cepit a perſona, mal. 
2: 2. Slls fueront leg biens del Baron la Feme ne doit joyne 


Bar? & Fore avec le Bären put eux, mes le Baton ſole aver a le adion 


973 Et 16 de ceſt Roy ifſint fuit adjudge inter Stanton 
1 KOs "&c. Bo obart, en Treſpaſs per eur pur le bater del 
biens del Bar eee lur le 5 ; FE lllint tient 
a le Feme. e el Judgment: ; Levinz pur Dane 


Daviſon verſus Heſlop., 


Bayliff pro- 


n Sſumpſir lou Fenwicke fuit endebt al Plaintiff pur 
He det Nat Arrears dun Annuity 117 1. & appoint le Defendant, 


que fil voit adtunt fon Receiver a coo paper hozs des Rents due al 
forbear” un Martlemas dong pꝛoxime enſuant, æ que (ur cea le Plaintiff 
mois, a payer c Defendant, actaunt enſemble, + ſar ceſt account il appear 


ceo hors des que 117 l. fuit due en arrear. Le Defendant pzomiſe 


Rents, lt le Plaintiff voudzoit. lut doner time que il voudzoit ceo 
paper deins un monthe- apzes. Pur le Plaintiff fait 
move en Arreſt de Judgment, que ne appear que le Defen- 


dant receiva aſcun del Rent due al Michelmas, & le appoint. 


ment kuit ſolement de payer ceo: hozs del Rents due al 
Martlemas, mes a ceo fuit reſpond que puis le Defendant 
ad pꝛomiſe (ur fozbearance de paper ceo, ceo ſetra intend; 
t iſſtyt tient le. Court t done Judgment pur le Plaintiſf 
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Weſton attountei pur le Dekendant, Levin pur le Platt- 


ti. 
Williams verſus Fry. . , 
/ 7 f. eee, 6, 
| Mich. 22. Rot. 392. | JS. FEA ,. . 
i ee, 


marty ſans le affent del Counte de Mancheſter  auters, Vid. Mulloon 
ou mozuſt ſans ifſae, at Lefſo2 del Plaſniciff eſteant dong v. Fitz Ger- 
e uncox un Infant. Elle n'ayant notice del condition @ 228 3 Mod: 
eſteant del age de 14 anns, marty ſans allent del Counte Hep. 20. 


de Mancheſter, &c. al Defendant Fry: Jl enter, a le Leſſo2 
poꝛt fEfeatment, æ le caſe fuit argue ceſt Term & Hill. enſu⸗ 
ant per Jones & Finch Attoꝛney General, pur le Plaintiff, & 
per Winnington North Solitſtoꝛ General pur le Defen- 
vant; & trois points fueront argue per le Councel: 1. Sh 
ceo fuit un condition, ou conditional Limitation; car ſi ſoit 
un condition le Plüintiff n'ef Peltr & iſlint ad nul dꝛott 
d'entrer,- auterment {i ſoit un conditional Limitation; 
2. Soit ceo'furn ou kauter, | notice de ceo doit aver eftre 


done de ceo al Deviſee devant keſtate ſerroit determine. 
3. Si notice beſoigne ſi kinkancp vel un partie ou del auter, 


car tam bien que le Lefſo2-que le Deviſee Feme del Defen- 
dant fueront ambideur, ſi ceo veut alter le caſe. Et puis 
Term,/Paſch:-prox' ſequente tuuts les Juſtices coicur c don 
Judgment pur le Defendant. x. Que le proviſo en ceſt 
caſe ne fait un condition mes un conditional Limitation, 


(combten que proviſo & ſi ſont expꝛeſs parols conditional) Infant Pur- 
contra a ceo que eſt dit xo Co. Rep. 40. b. & ceo en reſpec del chaſer lic per 
remainder: limited ouſter al un eſtranger @ nemp al peir, condition 

ene peut eſtre reaſonable conſtrunion del Intent del De- 25 ce. 


vilo que ſi le Feme del Dekendant, ferra un bzeach que ceo 
fofeiteraleeſtate del Leſſoʒ en remainder mes ſolement ferra 


un 
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— 
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un determination de ſa Eſtate demeſne, c pur ceo fueront 
ttite 1 Roll. 411. 3 Co. Wellock & Hamond's Cale cite en 
Boraſton's Caſe, ib. 20. b. 2. Cro 56. Hill. 1649. B. R. Rot. 
758. Saunders's Caſe, 3 Cro, 353. Dyer 317. Second: 
ment que [infancy en ceſt caſe n'eſt material, car I infant 
pꝛiſt icy per purchaſe 4 nemy daver age; & ceo eſt un con: 
ditional Limitation en fait, & Inkants ne (ont Puvilege 
vers Conditions en fait, Co. Litt. 233. Plowd. 57, 375. 
Bro. Condition 114. Tiercement, nul notice deſtre done del 
condition, & pur ceo want de notice nercuſera en ceſt caſe, 
come il feſoit en Corbet's Caſe, 4 Co. 2. quia le deviſe icy 
eſt al un eſtranger nempy al Peir, 4 le deviſee peut cibten 
| pꝛender notice del condition come del Eſtate deviſe a lut, 
Deuxperſons auterment lou le Deviſe eſt al Peir ſur tiei conditional Lt- 
Egalment mitation, car le Peir peut entrer ſur ſon general title come 
concem' nul Pelr lans notice del volunt ou Condition, icy le Defendant 
note aan AD nul title niſl per le volunt, & uncoze enter. Et ceſt dit. 
ter auterny? ference kuit pile & agree, lou un deviſe al un ſur condition 
{i Pun ſoit & un auter eſt concern & ui eſt plus pzvy, celui que eſt 
plus privy ou e pluis pꝛivy donera notice al auter, mes lou ambtdeur 
plus concern. (ont egalment pzivy c egalment concerned, come icy 
ſont le Leſſoz & le Defendant, nul de eur eſt oblige de 
doner notice, 2 Cro. Molineux's Caſe, 4 Co. 2. Holland's 
Caſe, 5 Co.Mallorie's Caſe, 3 Leon.g5. Dyer 354. Poph. 10. 
3 Co. 73. Weſtby's Caſe, 1 Cro. Jean v. Thornhill, 22 
E. 4.27, 28. 1 Roll. 469, Spring & Caſer's Caſe : Et Judge 
ment fuit done pur le Plaintiff per totam Curiam, © 


Chapman verſus Gale. 


Gen? Judg- ET vers un Erecuto? que plede plene adminiſtravit & 
ment vers Qerdic & Judgment pur le Plaintiff, @ ceo fuit en- 
Executor tex generalment, 4 de ceo erro? poꝛt æ aſſigne que le Judg⸗ 
eveer de ment doit aver eſte de bonis teſtatoris ſi, &c. & untoze ſur 
oe ak ks Affidavit de Aſtry le Attozney, que il dona.ſon Clerke Jn- 
mende. ſtrudtons de ceo entrer felon le Plea, & que ceo fuit le Mi- 
| Fake de (on Clerke ceo kult amende come le default del 


Clerke, | 


Opy 
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Opy verſus Peters. 
Trin. 23. Rot. 319. 


Sſumpſit ſur deux Pꝛomiſes dont le pꝛimer fuit agree Mutual a- 

deſtre bien, mes ie ſecond fuit que ſur colloquium greementque 
inter le Plaintiff æ Defendant touchant le edifier Sun mea ⸗ on edifie un 
ſon il fuit agree que le Platntiff ediſieroit le Defendant un neva, or 
meaſe, & que le Defendant doneroit lut 8 J. pro opere & 3 r. 
labore ſuo en ceo edifiant, & que en conſideration que le Building, & 
Plaintiff promiſe a perfozmer ſon part, ie Defendant p2o- dit que il ob- 
miſe a perfo2mer. (on part, & que le Plaintiff fuit ſemper tulit a edifiet 
paratus & obtulit a perfomer ſon part, & le Defendant le meaſon 
n'ad pay. Apes erdict pur le Plaintiff ſur non Aſſumpſit we 5 dit 
e entire damages fuit move en Arreſt de Judgment, que le fl ure 
Declaration fuit mal n'ayant averr que le Defendant ad lu. 
hinder mes ſolement paratus fuit & obtulit ; & combien que 
icy ſont mutual pꝛomiſes, uncoꝛe ils ſont ſolement a per: 
fozmer un Agreement que eft conditional en ſoy meſme, car r 
in Agreements executozp pro fait un condition p2ece- Pro ſait le 
dent, 8 Co. Ughtread's Caſe; & ceo neſt ſolement un agreement 
omiſſion dun averment come, 2 Cro. 44. Prance v. Tringer, conditional, 
mes icy eſt un male averment per que il appiert que i n a _ bien 
fait le choſe & uncoze n'ad monſtre que le Defendant ad 2 1 


lui hinder, & le mutual pzomiſe ne oblige a perfozmer 1 A. dual, que fi 


greement en auter maner que eſt fait, ſcil. pur le Defen: Yun aver, le 
dant a payer le 8 1. ũ Tauter edifie le meaſon. Et a ceſt $1. ſu ne 


exception Hale foztment incline, a que Rainsford ſemble <dife. 
daccoꝛder. Twiſden totis viribus contra, & que le mutual 
pꝛomiſe ad cure tout 4 ne beſoigne aſcun averment omnino, 
X ceo que eſt fait neſt que ſurpluſage, 4 le Judgment fuit 
ſfay, & iſſint continue tanq Trin. Term apes, & dong 
eſteant move arear, que le obtulit ſe apꝛes Uerdic ſupply 
le averment be Hindzance, car ſil nad eſtte hinder per le 
Defendant le obtulit ad eſfre vain, & le Jury ne voudzoit 


aver trove pur le Plaintiff, « aver done lui les damages, 
ca ceo tout le Court agrea c done Judgment pur le Plain: 


tilt: 


— 


— 


Mich. 23 Car. II. in B. R. Part Wl 

tiff ; Hale Twiſden uncoze continuant en leur different o⸗ 
pinions quant al auter matter. Pollixfen pur le Plaintiff, 
Saunders pur le Detendant. 


. | Fiſhes" verſus Patren. 


\Rohibition kult may al Duchy Court, u. as teigne 
al. Weſt? fi plea per Englois Bill enter Party & Party de terres 
tiendra * gilant en le County Palatine, que doit eſtre ſolement en le 
En- Court de Equity deins le County Palatine, æ nemy icy en 


dc «1 te Duchy Court al Weſtminſter, que doit tener plea ſolement 


Palatine. Wen K dar Date Oe Duchy eee ee 
1 455 ;E pur ceo fueront cite Owen & Holt's Caſe, Hob 
. es del auter part fueront cite Co. 4. Inſt. 2 12. 4 Rolls 
| Prohih, 314. t les ſeveral Patents « Stat. conſtituting le 
Duchy kueront examine: Et Hale Chief Juſt. dit, que le 
Conſiit Pun Conſtitution-Hun Chancelloz ne conſtitute un Court de E- 
Cn e Uuity, car la eſt un Chancelloz del Garter, #4 la fuit un 
Court d'E. Ghancelloz del Court de Augmentations, & uncoze neuter de 
quiry, ux Jamaies tenoit un Court de Equity 3 & fl diſoit que le 
Stat. de E. 4. ne done eur un Court de Equity mes un 
Court de Revenue. - Pes coment leur Court de Equity 
deveigne deſtro tent, ne plainment appiert, mes perhaps il 
peut eſtre commence temps H. 5. devant le Stat. de E. 4. 
Mes il c Twiſden agreant que peut eſtre inconvenient pur 
examiner leur poper, puis cy long continuance & Practice, 
come per les Pꝛecedents oze pꝛoduce, il appiert que ceo ad 
eſtre ule, ſans ouſter examination, apzes que ceo ad eſtre 
deux ou trois folts parle en le Court, c partim per le ad- 
miſſion des parties, ie p20hidition fuit deny. Levinz Coun- 


vant. pur le Plaintif en le Pꝛobib. t Weſton pur le Defen- 
ant. | 


Duchy Court 


Ridly 


.. biens luppolant eur pꝛis per Pyzates ſur le alt mere & de 
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CONE 


art II. Trin. 23 Car. II. in B. R. 25 


Nidly verſus Egglesficld. 


FASE pur ſuant en le Admiralty contrary al Stat. de R. 2. Biens pris per 
& H. 4. & Declare que le Plaintiſf libel 1a pur un niete Fates con- 


demn en 
Eſcoce, 
| devenir ap2es al mains le Defendant ſur le alt mer, lou if gear pont in 


4 eur purchale ſur le terre, æ ſur non culp. le Caſe veignant a Engleter, & 


Tryal devant Hale Chief Juſtice, al Niſi prius ; il apptert ſuit pur eux 
que les biens fueront contraband biens alant a les Duch en en le Admi- 
le temps del late Guerrs inter le Engliſh Dutch, & pꝛis ralty icy apres 
per un Scotch-man de Guerre, & ſur (uit per le oze Deken⸗ f W 1 
dant condemn come pziſe en le Admiralty de Scotland, & Adra jey 
bend a un Butcher, que eur poꝛte al terre & vend al Plain: nen deins le 
tiff en Engleterre, fur que Hale dubitant le matter cauſe un Stat. R. 2. ou 
Juroz Heſtre withdzawn & direct un Tryal al bar. Et oze H. 4. 

ſur ceſt Evidence, devant Hale, Twiſden & Rainsford, ils 

touts agree que ceſt Caſe ne kuit deins le Stat. car l ozigt- 

nal Cauſe eſteant de JPy2acp appent al Admiralty, & com- 

bien que les biens fueront condemne en le Admiralty de 
Scotland, ceo ne alter le Caſe, come al Juriſoidion del 


Court, mes kuit pledable en le Admiralty en Engleterre, 


come un Judgment, (e iſſint fuit fait en ceſt Cale, & le De- 


fendant la diſmiſs lou 11 fuit Plaintiff en le Admiralty icp.) 
Mes ny ceo ny le ſale al terre altera le Juris diaion, i oꝛiginal 
matter eſteant Pyzacy, que tout vient en queſtion arere, 
c le ſale al terre un matter conſequential ſur le Pyꝛacy, c 
Dependant ſur ceo. Et per le medfation del Court, & aſſent 
de Jones, Winnington & Levinz accotincel pur le Plaintiff, 
un Juroꝛ fuit withdzawn, & le Jury pay per ambideur parties 
E nul Coſts, & nul ouſter Pꝛoſecution beſtre en le Caſe. 


E Lucy 
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| Lucy verſus Levington. 
paſch. ult. Rot. 96. 


Cov' de tert Ovenant e declare que Levington vende a Luke Lucy 
de ſce, avec le Plaintiffs Teſtato? terres, & Covenant avec lui ſes 
- ly ſes Hers Peits & Affigns, que il ceo injoyerott vers lup & Sir Peter 


& Adlige Se Vanlore four Heits c Alligns, & touts claymants ſoubs 


uncore e eur, & alligne bꝛeach que Croke clopmayy ſoubs Vanlore 
lu ejed. Le Defendant plede que temps del Covenant if 
kult ſeiſi dun endefeſible title, & que per un Ac de Parliam 
fait puis recitant que Sir Peter Vanlore ad ſettle ceſt Eſtate 
ſur Dame Mary Powell, & que certain Perſons ad undue- 
ment pꝛocure un fine de elle, il enact que le fine ſerra void z 
c que cheſcun perſon poit enter, come (| nul fine ad eſtre, 
E-que per virtue de ceſt fine & non aliter, le Defendant 
fuit ſeiſie, & vend', & fait le covenant c que puis aa 
Croke clapmant per title ſoubs le dit Dame Mary Powell, 
per le dit Settlement de Vanlore, per virtue del dit Act de 
Parliament enter & luy ouſta, ſur que le Plafntiff demurr. 
Et fuit argue pur le Defendant : x. Que le Covenant fuit 
avec Lucy ſes Þeirs c Aſſigns, touchant un Ettate de Jn- 
beritance, ergo Vadion doit eſtre pot per le Heir ou Align, 
que ad le perde, nemp per le Executoz. A que kuit reſpond 
c reſolve per le Court, que Eviction eſteant del Teſfato, il 
Coven' vers ne. puet aver Meir ou Aſſign de ceſt terre: Mes les dama- 
Vanlore & ges ſerront recover per le Executozs combien que ils ne 
obs 8 ſont noſme en le Covenant, car ils repzeſent le perſon del 
Ae d  Teſtatoz, 2. Fult argue que le title eſteant bon al temps 
luy per Act Del Covenant faſt & le title (ur que le ouſter eſt, fait per 
de Parl' fait Act de Parliament puis, ne peut eſtre aſcun beach, 9 Co. 
puis le Cov*. Rep. 106, 107. Dame Greſham's Caſe. A que fuit reſpond 
c reſolve per Hale 4 Rainsford, que ceſt ac ne fait un 
novel title mes remove un obſtruaton del viel. Et ils 
diſoient que doubleſs Sir Peter Vanlore fuit noſme in le 
Covenant pur ceſt purpoſe, en caſe que ceft fine unduement 
obtaine ſerroit avoid. Mes Twiſden eſteant del con- 
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trary opinion un byef de Erro? uit pont immediatment. 
Sed quid inde venit neſcio. Levinz Accouncel pur le De- 


fendant, Weſton pur le Plaintiff. | 


Lithebry & auters verſus Coriton. 
Paſch. ult. Rot. 331. . 


Aſe pur ceo que le Plaintiff fuit ſeiſi dun Water-Com: Deux join en 
Mill, & Yauter dun auter en meſme le Mannoz, quels *<ion pur 

ils ont repair; & que temps d'ont, &c. touts les tenants mT _—_ 
del Yanno? dont le Defendant eſt un molierunt & molire z iClins & 
debent, tout te graine ſpent en lour Meaſons, al ceux deux comere. 
molins, ou un de eur, 4 que le Dekendant un Tenant mo- 
leit graine ſpent en ſon Beaſon al un auter molin. Sur que 
le Defendant demur; 1. Qula les Plaintiffs ayant ſeve- 
ral Intereſts ne poyent joynder en le Action. Mes per Hale 
& tout le Court ils poient bien joynder, car le damage eſt 
entire al ambideux leur Pills, per le molant al un auter Mill 
c nemp al aſcun de eur ſolement: Mes donques un Exrcep- 
tion kuit pzis al Declaration per Hale Chief Juſtice, que 
neſt bien lay a molire a ceux deux molins ou un de eur 
car peut eſtre que tout doit eſtre mole al un des Molins, 
e riens al auter, & donques les Plaintiffs ne polent jopn- 
der, mes doit eſtre que tout que n'eft mole al un des Mo. preſcript pur 
lins doit eftre mole al auter: Et Twiſden pꝛiſt auter Ex- molin tout 
ception que doit eſtre a Bolire tout le Gzaine que eſt Molt graine Molt 


e ſpent en lour Beaſons, car Gzaine poet eſtre ſpent la ſpent en (a 


que neſt molten omnino, come per Chivals, Swine, Þoul- _ & 
try, &c. ſur que pur Expedition : Saunders Councel pur le n, Ear 


tout graine la 


Plaintiff pꝛie nil capiar per billam & habuit. ſpent. 
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Reſcous ret L Xception pꝛis al un retome de reſcous, quia eſt retozne 

d*eſtre fait al deſtre al Battifi lou le garrant & reſcue eſteant fait al 

Bailiff ou al Bailiff del Atſcount & nemy a un Batliff dun Franchiſe 

Viſc meſme. doit eſtre tętoꝛne Deſtre fait al Aiſcount melme, nemp al 
Bapliff, mes per Curiam eſt bon, ambideux vols. 


Hudſon verſus Benſon & Baron. 
Hill. 25 & 26. Rot. 696. B. x 


Done al uſe L Rror dun Judgment done en le County Palatine de 
A. en tail, & L Lancaſter, devant Wilde Juſtice la, en Replevin, lou 
- 7 — 4 le Defendants feſoient conuſance come Batliffs, al Anne 
4 l wa Morely ; pur ceo que Rowland Morel y ſeiſi, 23 Jan. 161 6. 
avea an rene, Enfeoft Davenport & alios al uſe lui meſme & les Heirs 
A. fait L. pur Wales de (on caps, Remainder en tail a divers: auters 
anns & puis Remainder a ſes daoit Heirs demeſne. Proviſo que ſi Row- 
ſuffer Recov' land Edward ſon fits & Dame Elizaberh Morely, happe 
le contingent i guts Heſlre mots & que ne ſerroit aſcun iſſue male de 
_ bat Rowland, que le dit Anne Morely averoit un Rent charge 
chargeable de 200 l. jeſh elle avera receive 2000]. avec touts Charges 
ſa le Leafe, de Becoverp de ceo hozs des profits. Le petmer payment 
de commencer at pzimer jour de payment que ſerra apes 
touts les dits Contingents; e monſtre que touts dits 
Contingents happen; per que eile fuit ſeiſie pur vie, c pur 
Rent Arrear us font conuſance pur 10 1. part del Rent 
pur un dewy Ann. Le Platntiff en bar del Ayvowoy plede 
que Edward Morely le uit. iſſue Male de Rowland [eva un 
Fine & ſuffer un Recovery del terre. Le Defendant reply a 
ceſt barre que devant le Fine & Recovery, le dit Edward fiſt 
un Leaſe pur 1000 anns al B. & C. que uncoze continue, 
fur que le Plaintiff demurr, & Wilde adſozna le caſe Heſtre 
argue a (on Chamber en London; lou fuit argue devant 
lui per Finch Attorney General, & Pemberton pur le Plain- 
tiff; & per North Sollicitor General, & Levinz pur le De- 


kendant, 
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fendant, & deux points fueront fait: x. Si ceſt contingent. 
ore uſt bar per le Recovery. 2. St le Leaſe pur 1000 
anns remaine chargeable a ceo, avmittant que eſt bar 
quoad les Remainders en tail vel eſtate, Et pur le avow- 
ant fuit dit que le recovery ne peut barrer ceſt contingent. 
uſe ; que ne fuit en eſſe quand le recovery ſuit ſuffer, æ pur 
ceo nul recompence en value, le reaſon per que common 
Recoveries ſont barrs, peut aler a ceo. 3 Co. Cupple- 
dike's Caſe, & pur ceo nemp barrable, 2 Cro. Pell v. Brown, 
© Mo. Pl. 201. power per Executoꝛs a vender apꝛes failer 
de Eſtate tail, 3 Cro. 727, 792. Rent reſerved ſur done 
en tail, n'eſt barr per Recovery, c a Capell's Caſe, 1 Co. 
Rep. le Rent kuit bar pur ceo que fuit viegnant ho2s del 
Rematnder en tall, que fuit barr per le Becovery. Mes 
le Rent icy, eſt come un charge ſur le terre faft per lui 
que ad tout le fte, & eſt come Whitlock's Caſe, 8 Co. 
Rep. lou Charge on Leaſe fait per un poyer fur un Settle- 
ment, cover touts les Eſtates. come un p2ecedent Szant. 
Mes a ceo fuit reſpond e reſolve per Wilde quant al 
1. Que le Recovery barr ceſt Rent quia il barr touts les 
Eſtates que ſont chargeable a ceo, admittant cea de (ut- 
der ho2s del Seilin des Feoffets ſelon Whitlock's "Caſe, 
Mes kult agree que ſi ceo ad eſte per un grant Piece⸗ 
dent al Feoffſment, ceo nad eſte barr per le Recovery 
e fuft dit que Capell's Caſe rule ceſt caſe, & que touts leg 
Dbjectons fueront fait en Capell's Caſe, que potent eftre 

en ceft caſe, viz. 1. Que le Rent la kuit charged ſur le 
Remainders come eſt en ceſt caſe. 2. Que common Reco: 
vertes ſerront vaine (ils ne barront Rents veignant hozs 

eſtates tail cybten que les Eſtates tail meſmes. 3.G2antee 

de Rent-charge'ne peut falſifier Recoveries del terre. 4 Jl 
fuit- Object en Capell's Caſe come fcy, recompence en One eſt lerea- 
value ne poit aler al Rent. A que fuit dit que le very rea- ſon que com 
ſon de common Recoveries, weſt le recompence, mes que Recoveries 
ils ſont common Convepances: 9 Co. Rep. Beamond's bur tail. 
Caſe, Barton 4 Feme tenants en tall, il levie fine, æ mozuſt 

elle ſurvive, & ſuffer common Recoverp, ceo batr combien 
que nul recompence en value poſt aler al Eſtate tail eſfeant. 
diſturb pur le fine devant. Et al ſecond fruit argue æ re. 
 folve, que le terr ne poſt eſtre- chargeable durant le term 
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de 1000 anns, pur ceo que ceo fuit derive (olement hoꝛs del 
Eſtate tail en Edward que eſt ſpent 4 determine, & devant 
que ſon Eſtate ſoit ſpent & determine ceſt charge ne volt (ur- 
der. Note, Mul notice faſt pꝛis que le fine & recovery fue- 
ront devant le ſurdant de ceſt uſe del Rent, per que fozſan 
le puvity e Eſtate eſteant devant le contingent happen al- 


tered e deſtroped, le contingent ne poſt unques ſurder. Et 


Different rea- 
ſon de barr 
per Comon 
Recoveries, 
quoad le ifſue 
en tail, & 
quoad les 
Remainders. 


Eſtate tail 


anns 
Com Recovꝰ 
barr ambi- 


deux. 


Rent reſerve 
ſur done en 

tail n'eſt harr 
perRecovery 
Conditionde 
Re-entry ef, 


apes deliberation eu per le Judge il dona Judgment vers le 
Avowant ; ſur que ceſt bzief de erroz fuit pozt, c puis Paſch. 
26 Car. 2. B. R. les dits points ſueront argue arear per 
Levin pur le Plaintiff en le Byief de Etro, & per Heneage 
Finch aiant Title del jades Attorney General oze Seign. 
Keeper, & le Judgment affirm per Hale & Cur', que concutre 
en ambideur points al Judgment done per Wilde, & touts 
agree al Capell's Caſe & le reaſon de ceo. Et Hale dit le te- 
compence en value eſt le reaſon del barr per Common Re- 
coveries vers I'i\ſue en tail ; mes nemp le reaſon del barr 
quoad lup en Reverſion ou Remainder, mes le reaſon de ceo 
eſt que le Recoverer eſt en ſuppoſition de ley eins del E⸗ 
ſtate tail, ii ad en Judgment de ley un continuance uncoꝛe; 
come al common ley le donee poſt prolem ſuſitat, poit aver 
alien e barr le donoz, x un common Recovery eſt come un 
conveyance excepte hoꝛs del Statute de donis, & le Reco: 
verer eins del Eſtate que le donee ad, mes le iſſue en tail eſt 
barr de ceo claymer in reſpec del ſuppoſed recompence per 
le Recovery; 4&4 [Eſtate tail ayant en Judgment de lep con- 
tinuance, nul charge ſur le Reverſion ou Remainder poet 
pꝛendre lieu, 4.ceo ct le reaſon de Capell's Caſe, que charge 
fait per luy en remainder ne peuroit pzendre lieu apzes le 
Recovery ſuffer per tenant en tail. Et il agree White & Ge- 


Remainder riſh's Caſe, 3 Cro. que le Rent reſerved ſur le done en tail 


n'eſt barr, mes remapne come un collateral Charge ſur le 
terre, diſtrainable de common doit ; mes ſi la ad eſte un 
condition de Ne entry ceo ad eſte barr. Twiſden doubte 
ſi le rent ne loit barr en Geriſh's Caſe ; mes Hale totis viri- 
bus dit que il n'eſt barr,z &4 Hale dit que 9 Eliz. fuit doubt, 
ſi Tenant en tail fuit, Kemainder pur anns, & Tenant en 
tail ſuffer Recovery, ſi le Leaſe per anns ſerroit barr, quia 
fuit dit que nul recompence en value poſt aler a ceo eſteant 
un Chattle. Mes il dit que conſtant experience ad eſtre patſe 
$i | que 
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que le Leaſe ſerra barr. Donq; deux exceptions fueront 

dis al pleading, x. Que eſt quæ finalis concordia facta Several voies 
fuit, er conceſſum & concordatum ; lou te uſual ame de pleder un 
eit quidam finis ſe levavit, que entiude tout: Mes quand ſine. 

fls voilent pleder per parts doit monſtre tout, &. perhaps 
nul ſilver le Roy fuit pay. Mes ceſt exception fuit overruſe, 
car le ancient courle de Pleading tuit come icy, 2. Le reco- Con RO 
very pleve mes nul execution ve ceo, 4 donq; I Eſtate tail piede, fans 
endure, tanq; ceo ſoit barr per le ſuer de execution; mes execution. 
ceo fuit auxi overrule, car | nul erecution ſoit (ue dongz 
eſt le recovery al uſe de lui vers qut ceo fuit ſue, puis que 
nul auter appiert. Mes quere de ceſt reaſon, car devant 
execution, coment peut aſcun uſe del Recovery (urder ? 
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Dominus Rex verſus Hatwood. 


| . 14 | 
Ait return ſur Habeas Corpus al Keeper de New- 


ant 4 
ou * gate, que le Court de Aldermen de Londres ſont 
City Or- per le Cuſtom de Londres, Guardians de touts 
phans d' eſtre © City Dyphans, & que (i aſcun home marry un City 


en le cuſtody Oꝛphan ſoubs le age de 21. ſans leur aſſent que ils potent 
5 N lui puner per fine 4 impilonment; & Harwood martie 
158 pur 92S. Offley un City Orphan alant 800 1. poztion ſans 
n Frier fans lſent, (ur que ils lup fine 40 1. & pur ceo que il refuſa ceo 
leur aſſent. paper ils lup commit a Newgate. A quel Retozn excep- 
Lt A, une fueront pꝛs per Weſton Offley. 1. Nul lieu eſt re- 
e. turn ou il lup marria, & le cuſtom ne poit extender al aſcun 
au lieu hozs del City; ny poit le marrier dun City Oꝛphan 
Hos del City eſtre un offence, car en le pais un ne poſt 
ſcaver un City Dyphan, ny ſcaver le Cuſtoms. 2. Le 
poter de finer & {mpyiſoner nient difſant ſans reaſonable ex- 

cuſe monſtre al contrary. 3. Eſt dit que il ſup marrie 

. ſans leur aſſent, mes n'eſt que il [uy pꝛiſt extra cuſtodiam 
uam. 4. Meſt dit que il refuſe a payer le fine ſans mon- 

5 ſtrant reaſonable cauſe al contrary. A que fuit reſpond 
1 Finch Attornat. General. & reſolve per Hale tout le 

way. City Court, ſi le Cuſtome nextendzoit a marriages hozs del 

tnabte deins City tout leur poper ſerroit vain, car donq; aſcun home 

ceo. poit traher un City D2phan al Iſlington & la luy marry, & 

eſfre  diſpuntable, & cheſcun doit pzender notice que fl 

marry, & poſt eſtre infozme per le D2phan, combien que 

en le paſs; & icy neſt aſcun auter a doner notice. Et al 


2. K 
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2. 4 4+ f ſerra intend que u ne poit monſtre aſcun rea- 

 (onable cauſe al contrary. 3. Elle fuit en le Cuſtody del 

 Aivermen ubicunque elle fuit, & Tongs le marriant elle 
ſans teur conſent ſuit un pꝛenant extra Cuſtodiam. 


Les Mercers & Ironmongers de Cheſter verſus 
1 2 Radford. 


LS ſue le Defendant en Cheſter City Court pur Court de E- 

 & vſantle Trade de vendant Linnen Cloth la, que tis quicy a Che- 

diont nul doit vender la, mes Citizens & Freemen ; Mex üer grant 
hibit lon Bill en le Exchequer Court de Equity ta Saver tryal in le 
le matter try en un indifferent County, quia le Mato e County a- 
Aldermen ſont parties & Judges, le Exchequer grant bree. 

un Jnjuncton & appotnt le trpal en le County de Cheſter 

alarge. Sur que les Mercers & Jronmongers pzay un 
Pdohibition, que fuft deny, car le Chancery tcp direc try- 

als de terrres en indifferent Counties come en Moſely & 
Maynard's Caſe, en Cale ſur un volunt de terre en Lan- 

caſhire, le Tryal fuit en Chancery dired Heſtre per un 

Jury de Hartford al Exchequer Barr, & en Cole & Green 
in Caſe de truſt de Meaſons en London | fuit trie a ceſt 
barr per un Jury de Middleſex. 


: Woolnough & Uxor verſus Virdon. 
Trin. 22. Rot. 844. 


tiff & fa Feme al Defendants requeſt voudꝛolent Aſſumpſit de 
tonbeper a Charles Lucy Coſin & Ppeir de Mathew Lucy * E- 
leur Eſtate en certain terres in Higham que fueront vel ge n 
dit Matthew per tiels votes come le dit Charles appointe: | 
rot, pꝛomiſe a paper al eur 501. Et lou les Plaintiffs al De: 
fendants requeſt ad pꝛomiſe a conveper les dits tenem̃ts al 
dit Charles p tiels votes come il appotnteroit,pzomile a paper 
al eur auter 50 1-4 diont que ils * eſte touts jours pꝛiſt a 


conveper; 


At e declare que in conſideration que le Plain- 
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conveper; mes Charles ne unque requeſted. Le Defendant 
pleve que al temps les Plaintiffs ny aſcun de eur'ad al- 
Ae U cun eſtate en les terres. Sur que le Plaintiff demur. Et 
Pl 5 e ur ceo les Plaintiffs enter un Noli proſequi ſur le ſecond 
Efzace nat, bomile & ont Judgment ſur le pzimer 3 de que Erroz fuit 
car poit aver pott & aſſign, que icy fult nul conſideratton; tes Plaintiffs 
droit extin- n nayant aſcun Eſtate come eſt oze confeſs per le Demurrer. 
guiſhable per Mes per tout le Court bon, car le bargain kult pur tiel 
Releaſe: Eſtate que ils ad, & ils potent aver un doit extinguicha⸗ 
| ble per Releaſe, combien que ils n'ad aſcun Eſtate, & 
ls affirmle Judgment. Note nul notice fuit pꝛis, que ie 
Noli proſequi fuit enter (ur un pzomiſe devant le Judg- 


ment ſur le auter, mes ceo ſemble deſtre bon per le Caſe de 
Walſh & Biſhop, x Cro. - ESE 


, 


* 
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Parſons verſus Pierce. | 
? . op 4 5 ae, e,. SHE? 
"© 2+ Hill. ult. Rot. 1051. e 
Lf 245; l it kor 105 

Feme ſole Jectment, & ſur ſpecial Uerdicn le Caſe kuit, Feme 
_ enfeoff home ſole fait un Charter de Feoffment al J. S. 4 deins le 
deins le view yfew, Direct luy a entrer, ſans auter livery, Ils inter⸗ 
- & luy direct marty devant aſcun entry per lup, & puis il enter, 4 i le 
a entrer, ib iſyery fujt fait per ſon entry apes le marriage ou counter- 
manded per ceo fuit le queſtion. Et le Feoffment kult 
adjudge deſtre bon per ſon. entry apzes le marriage, ck 
nemy countermand per le marriage, «4 neſt ſemble a Force 
& Hemling's Caſe, 4 Co. Rep. 60. Lou feme deviſe ter- 
res al un home & ap2es lup marry & mozuſt, le marriage 
la eſt un Revocation del deviſe, car auterment un deviſe 
ſerroit irrevocadle contre le nature Gun deviſe. Mes eſt 
lemble al cafe la cite, lou feme (ole grant un Reverſton, 
> puſs marry le grantre, attozument per le tenant al 

.. grantee apres le marriage eſt bon a nemp-countermandey 
per le marriage quia eſt pur le benefit del home, & le grant 
ſerra pꝛis plus foztment vers le grantoz. Aliter perhaps ſer- 
roit la i elle avoit marry un eſtranger, #-iflint forſan icy, 


Zouch 
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Zouch verſus Claye. 
Trin. ult. Rot. 787. 


SL. la. J955 


N Et (ur obligation, le caſe fuit tiel, A. & B. ſeal & deliver a. & B. cal 


le Bond a C. e puis per le conſent de touts les par · &c. oblig, a 


ties le nom e addition de B. fuit interline c ff auty ſeal D. & puis per 
robligation & ceo deliver. 


Et fi robligation per ceſt alte. oonſent le 
ration fuit fait void vers A. & B. fuit le queſffon, g per nom de O. 


Hale & totam Curiam adjudge que nemy, Et que g eſt Fob- * * "i 
ligation de touts trois, c iffſint eſt Moor Roſe EIS 4705 22 35 


combien que 3 Cro. 626. fuit devant adjudge kontra 
Mes come le Caſe eft 3 Cro. obligation fuit alter ſole- 
ment per conſent des Obligoꝛs, al uſe Yobligee abſent, ſans 
ſon notice, icy eſt per le conſent de touts, 


Lloid verſus Brocking. 
"4 Trin. ult. 1046. | 


Homas Bradſhaw Tenant pur vie, le Remainder a DroitdeEn- 
peter Bradſhaw put vie, le Remainder al 1. & vo, ©? preſerve 
tits de Peter en tall, le Remainder al dzoit Hers de Ed- . Re. 
ward Bradſhaw. Peter ad un fits nee, & donq; Peter & Ed- 1 
ward lebant un Fine a Thomas Bradſhaw vivant le dit 

imer fits ; donq; Thomas fait un Feoffment, & apꝛes ceo 

Peter ad ſon ſecond fits nee, & dongle pztmer fits de Peter 

mozuſt, & tout ceo appiert fur un (pectal Merdia en Ejea⸗ 
Ment ſur un volunt per que le ſettlem ent kuit fait; © le 
ſole queſtion fuit ſi per le Feoffment de Thomas Bradſhaw 
le contingent Remainder al (ſecond fits fuit deſtroy, fl ne 
eſteant nee al temps del Feoffment, & fuit adjudge per Hale 
E tout le Court que ceo ne fait deſtroy. Mes le dꝛoit del 


Remainder que fuit en le pumer fits jeſq; le ſecond fits fuit 
nee ad ceo pjelerve. Aba 


1 Epiſcopus 


} | 


_—_— — ont. — —_— e — — — — 
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Epiſcopus Exon verſus Starr. 
Trin. ult. Rot. 975. 


Eveſque ft TW T fur Obligation pꝛiſt pur caution ſur un ercom- 
poit prendre L Munication,+ ſur Demurrer fi obligation fuit bon ou 
obligation bold fuit le queſtion. Et fuit argue per Jones pur le Defen- 
per caution Dant,# per Maſters pur le Plaintiff.” Et encounter le Bond 
ou a luy fueront trois Dbjections fait que nul Obligation doit eſtre 
wigs * 2 pzis pur caution omnino, car dong ceo alera al Erecutozs 
Cm, del Eveſnz F. N B. 65. Regiſt. 66, 67. Mes cautio pigno- 
ou al Roy. Fatitia eſt bon, car les biens remaindzont in truſt, put com. 
peller obedience al Elgliſe. 2. St obligation poit eſtre pꝛiſe 
per kEveſq; uncoze ne poit eſtre pzis al Eveſq; c ſon Com- 

mifſary ou Chancelloꝛ come ceo fuit mes al Eveſq; tant, 

1 Bulſt. 123. 3. Sf aſcun Obligation ſerroit pꝛis ſerroit 

pzis en le nom del Rop nemp del Eveſqz come ſont touts 
Recogntzances is en les Courts le Roy. Mes del auter 

part ſuit dit, que caution eſt un term del Cannon Ley, 

c ils mieus ſcabont que il eſt. Et ils ont trois ſozts de Cau⸗ 

tions, t. Juratory per ſerement per que le party fait ſere- 

ment a perfonner le Sentence en petit offences, & que il 

ne poit doner auter Security. 2. Fidejuſſary per Dbliga- 

tion & Sureties. 3. Pignoratitia per pledger de biens 

plate 4c. & touts ſont bon. Et eſpecialment per Dbliga: 

tion eſteant plus pur le eaſe del party, & ceo eſt ſon ac de- 
melne de faire Yobligation. Et a ceo que eſt dit 1 Bulſt. 12 2. 

teo n eſt que un obiter opinion & nul point en le caſe. Hale 

Chief Juſtice doubta, (i le Bond ſoft bon ou nemy, Wild 

tenoit ceo bon. Et eſteant apzes move arere in Termino 

Paſchæ le Court ne voudꝛoit oufter pꝛoceed en le Caſe, quia 

le excommunication & offence fueront--pardon per le ge⸗ 

neral pardon. - Mes donq; Hale Chief Juſtice diſoſt, que - 
(ur bzief de cautione admittenda le Eveſqz poit pꝛender ob- 
ligation quia le bꝛief iuy enable a ceo faire, auterment nf- 
ent. Et oze Wild tenoit que le Eveſqz ne poit pꝛendze le 
obligation en ſon nom demeſne & iſſint faire le fozfeiture 
due a {up meſme que doit aler al Roy, 1 Rol. Rep. x10. 


Enbrin 


ä c r 


tion durante minore ætate tantum, ꝙ le deveignant del In⸗ 


— 8 ae 


Fell Hill. 23 & ah IL ing. R. . 


N Enbrin verſus dit 


{> 


 Dminiſtratoz de bonis durante minore ætate J. S. ob: Adminiftra- 
tain Judgment, & en Scire Facias vers le bail, fl tor durante 
plede que J. S. eſt oꝛe de plein age; ſur que le Plaintiff de- minore æta- 
murr, & adjudge nul Plea, car ceſt Recognizance eſt al 5 ſue Scire 
Plaintiff meſme per nom, combien que il ad adminiſtra: Pac. Puis 


enfant vient 


kant al age ne impede le Plaintiff del luer del Scire Facias "Ef 


vers le Bail. Mes per Hale ſil ad pꝛzis execution ſur le 


pzincipal Judgment puls le Inkant vient al age, ad eſtre 
doubt ſi ceo doit eſtre (ue per luy ou * le Inkant. 


Proctor verſus Newton. 
Trin. ult. Rot. 856, 


ET ur Dbligation de perkozmer Covenants. Le De. Plede e, 
kendant plede le Covenants que fueront ſur le ſale dener e. 
de terre al Plaintiff que le Plaintiff,enjoyeroit ceo vers — Man 
A. & B. & plede-perfozmance generalment. Le Plaintiff re. nr ans 


ply que A. & B. habentes jus virtute tituli eis inde fact 3 


ante le Convepance & covenant a luy, entra (ur luy & luy quel title. 
ouſte, fur que le Defendant demur ſuppoſant le bzeach 4. s 
trop general, ne monſtrant per que ou quel title ils enter, 

mes le Plaintiff eſteant un eſtranger al title de A. & B. 

Hale tient ceo aſſets bien, dubitante Twiſden, & adjorna- 

tur: Mes puis en Trin. Term. fuit adjudge pur le Plain- 


tiff, Levinz accouncel we le Plaintif, Winnington pur 
le Defendant, 


Baddington 


os * 

q 5 | 
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Baddington verſus Freeman. 
3 n eee B. N. Rot. 1268. 
Sie vers B. A Sumpf vers Baton e Feme lu un contrac pur wares | 


e pur le Feme dum ſola. UGerdid & Judgment pur le 
Feme efteant Plaintiff fur Non Aſſumpſit in Communi Banco, & ſur 

- un infant, leo Etro? aſſign icy que la Feme fnit deins age & appear 
elle doit eſtre per Attomep, lou elle doit aver eſte per Guardianum. Le 
per Guardian. Dęfendant plede in nullo eſt erratum, que eſt un Demut⸗ 
rer ſuppoſant que elle jopnant avec ſa Baron ne doit eſtre 

per Guardianum, mes per Attomy come il eft ; mes Hale 
& Twiſden tenoient ceo Erro, & confeſs per le Demurrer, 
ceo eſteant Erro! en fait, Mes ceo eſteant affigne ſole» 
ment pur delay; le Platntiff fuit rule de waiver le De- 
murrer c pꝛendze iſſue del age, Vide Townſend's Tables 
205. Deux Preſidents,. lou la. Feme en tiel Caſe appiert 


per Guardianum. | 


Hopkins and Prior verſus Weiggleſworth. 


Error en fait ber pe vers le Defendant- oze Plain⸗ 
aſſign en tiff en le Erroz en Exchequer Chamber, & afſign pur 
PExchequer Exłoꝛ le mot de un de eur devant le Judgment; le De- 
Chamber, ils kennant en le Error plede in nullo eſt erratum, que eft 
judgment un Confeſſion del Erram in fait, uncoze le Court affirm le 
quia ne poi- Jungment, cat cel Court del Exchequer Chamber nad 
ent tryer Er- xlens à fair avec Crrozs en fait; Car ie Court del Banco 
ror en fait, Regis ad poper dexaminer Errozs en fait en leur Judg⸗ 
Error en fait ments demeſne devant le Statute, & pur ceo le Statute 
aſſign en ne extend a ceſt Caſe, mes (olement a caſes lou ne fuit 
ag? aſcun remedy ſinon en Parliament. Sur que le Plaintiffs 
Ja cent pottant Bꝛief de Erroz coram vobis reſident in Banco Re- 
Ackren Error Bis, E alligne meſme le _Erroz, & enter ceo ſur meſme le 
en B. H. o- Roll. Et oze per Hale Chief Juſtice ceſt Biiek ne giſt icy, 


ment, Le. 2 car 


S 


Far I. Hill. 23 e II. in B. N „ 


cut ceo doit eſtre pont fur Wee proceeding en ic 
x Chamber. 


Purcfoy verſus Rogers. 0 25 ge. . fees gu. 
Paſch. ult. Rot. 428. 


8 t ſar non culp. ſpectal Gerbie. feme Te- Pome covert 
nant pur vie, le Remainder a ſon pꝛimer fits elle pꝛiſt tenant Þ vie, 


Baron, & devant le naiſtre del fits lut in Reverſion en Fee Remainder 
convey le Inheritance al Baron © Feme, a dong elle ad 2 f primer 


un fits 4 mouſt; & per Curiam combien que ſi elle ad ur: — er 


vive ſa Baron, elle puiſſoit aver avotd c waive keſtate ps . 


happen. Car le Baton t Feme puloient per Entlerties. —— & 
Co. ſur Litt. ſect. 673. & per ceo fEſtate pur vie del Feme nemy pre- 
kuit merge devant le contingent happe, & le poſſibility que ſerve per le 
la teme ad pur waiver del Inheritance, de receiver la eſtate 0g 
pur vie ne veut ceo peeſerve, car contingent effates, fi le q Ears 
particular eſtate que eur ſuppozt, ne ſoit in Eſſe quand Wy 18 
contingent happe, ne peut ſurder, ſoit ceo per ſurrender, Contingenc 
merger, Feoffment ou aſcun auter voy, & Judgment done Eſtate & ne 

- accozdant pur le Defendant, & pur ceo fueront cite 1 Cro. out veſter 
Beggot v. Smith, 2 Cro. Wood v. Ingerſole, More pl. 459. durant con- 
Finch v. Finch, Co. Lit. 28. a. Sanders, apes Chief Juſtice 3 * 
de B. R. pur le Plaintiff, & Holt, apzes Chief Juſtice de Hate cf. f. 
B. R put le Defendant. ſtroy a touts 


jours. 


| Seaman verſus Dee Adminiſtrator de Lverad. 


Mich. ult. Rot. 722. HE. / He e., 4 


Sſumpſir per le Plaintiff un Attoznep del Court per Attorny ſue 
oziginal, & declare in propria perſona ſur ſon pꝛivi - per orig. doit 
lege ſecundum conſuetudinem Curiæ. Le Defendant plede © declare come 


un Recognizance nient ſatisfie , e auri un Judgment 04 ne 


in debt pur 5000 f. ſur un Goldſmiths Note beſtre Pap r priviledge. 


40 . Hil. 23 & 24 Car. H. in B. R. Part Hl. 
abet Jnceref (ur demand, + ces n efleant pay tangz tiel 
temps ap2es & le Intereſt attingent al 1700 J. fe Judgment 

fuit vers luy pur 7600 l. &4 que il nad aſſets ultra 40 1. 

| 1 Je chargable a ceſt Recognizance g Judgment, æ ſur demutter 

fuffer Juds- je Plaintiff ad Judghntent per Hale & totam Curiam, 1. Le 
| rinchpal & Declaration fuit male declarant per paiviledge ſur oztginal, 
intereſt in- Cat le P2iviledge de Attozaſes eſt en Suits per Bill; mes 
curge in ſon quand ils ſue per oziginal ils votent declare come auters 
temps, ceſt perſons en common fox. Mes ceo weſt que fon a cure 
judgment per le gener at demurret. Mes 2. le Plea eſt mal plevant 

e un Judgment pur Jntereft, que est un Devaſtavit de per⸗ 

ble lars N emitter ceo curger en arrear, & donqz ſuffer Judgment pur 

monſixe del CEO, & Defe de aflets de paper ceo devant le incurger de 


defect de Ceo per le Adminiſiratoz, ne letta intend, n'efteant expieſ- 
aſſes, ment pled. SA ; 
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\ 
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Newman verſus Kingerby. 
NRohibition fuit pꝛie & grant ſur un ſuit en le Eccleſia: p, ohibꝰ de 


P ſtical Court per un Parſon pur appeller lui Fool, ſuit pur Fool, 
= Als & Goole, cat ceux ſont merement parols de As & Gooſe 


heate & ne lu touch en (on pꝛokeſſion. d'un Parſon. 


Pinfold verſus le Eaſt-India-Com pany, Northey, 
J. S. & Willoughby, per Bill Anglois en Ca- Mecguntay- 


ant Stock en 

mera SCaccaru. | le E. I Comp 

8 eſtutlaw 4 

Nane c J. S. ſeberalment ſue Bateman al utlary, de- rye = 
vant Judgment, & Bateman apant 500 I. Stock en jc Steck 1 


le Eaſt- India - Company, & ceo trove per Inquiũtion, le Creditor, le 
Rop fait ſeiſure de ceo, & ceo grant a Northey & J. S. en ſa- Utlawry eſt 
tisfaction de leur debts, que fueront per Obligations, & que reverſe, le 
ils popent ſuer pur ceo en leur noms demeſne: Le Com. wr eft 
panp refuſant a transferrer le Stock al eur, ils pzefer leur 25 ©" 
Bill en [Erchequer vers le Company ſur que fuit decried at d'un au- 
que ils transfer le Stock a Northey g J. S. que, ſur un bꝛiet᷑ ter a que le 
dExecution del decree, ils font, & enter leur names en leur Roy grant 
livzes, & mitt ho2s le nom de Bateman. Et J. S. aſſigne ſon tout Veſtate 
Intereſt a Willoughby & il eft per le Company mis en leur 4c!Merchanr, 
Books pur fon ſhare : Bateman apes reverſe le Utlawp, unde 2% 
E Northey pzocted vers lui en (on acion, c obtaine Judg⸗ ſhow Ea. 
ment, mes nul execution. Le Roy grant al Bateman un Ogeſt. que 
reſtitution de omnibus quibus nobis non eſt reſponſum. ce teignera, 


G Dona 


—— 


® Gate pn de 6 


far Election Homes, & que ft len Electors (ont 
6 2 litp ne peut eſtre conus per le view, que le Payo? doſt 


Want d'aper- 


"Pak 24 CI in B. R. Fa al 


Donq; Pinfold apant un debt due a lui per Bateman per 


e; ſue ceo vers lup c — Judgment, e luy Dut- 


law g nes! udgment Et don ant geit ** 
Photo Sigel ad cgo 2 ingen North 


XS. ie 1 refufant de luy avmitter Eredfto, fl bo 
' Hibir ſon Bill vers eur . J. S. E Aol .— 
c un croſs Bill, g 5 Belponc e jon tout 
ceſt matter applert. Et e Court ti a, 4 decree, ue le 
Stock kuit bien transfer per le pymer grant del Roy a Nor- 


they g J. S. & ntent reſtoze per te Gzant per le Roy,” de om- 
nibus de quibus nobis non eſt reſponſum. Cat le grant del 


Rop reſpons de ceo, 2. Js feſojent. nul * inter 
_  Utlary devant & Utlary apzes 1 gment. 
nu diſkerence inter ig G de ty 
del Aﬀſignee Tel Roy, 4 Northey que ratt immediate fC- 
Alan vel Roy. 4. Bent ahnt gue Northey apꝛes le re- 
pPetlal del inks Utlary ſue & obtaine Judgment vers 


Bateman, unco2e ils teigne nul difference inter le Caſe de 
lup a Willoughby, wes que ambideux Fan aer Pꝛo⸗ 


- .- poitions al pamis afligne a Northey g J. S. 


Starling verſus Turner. 


JAS, 1 detlare que per le Cuſtom de r Bridg 1 
maker eft eligible per Pfluxalit be Uoires del Franks, 
t divide que le Plurg- 


Fer le Poll 


1 granter ie Poll, & que Starling eftegnt Mapoz, lou ſur le 
1, Cledtion, le Pſurality de Uoices ne peut eſtre conus, refuſe 
te Poli a Turner, que fuit un des Candidates pur le Eleai⸗ 
aon per que il perde le Office. Apzes UGerdig & Judgment 
pur Turner Plaintiff en le Common Bank, Erroz fuit de ceo 
pozt in B. R. & aſſigne que 1'fajon ne giſt pur ceo que n eſt 
ment de Plu- jmonſire que il ad eftre elec ſt le Poll ad eftre grant; 
ray de Sed non Allocatur, Le Mapo? ad faile a faire ſon Dutp, & 
* — 5 2 dit o we Fe i ad L i — qye ves — of 
177 ficient, & de tiel opinion kueront touts les Juffices 
2 & 4 Conmon Bank, neter Nn Chief Juſtice, | 


Nota, 


Roy fuit execute per ie trangterring del Stock a ifſinr le 


is kelgient 
loughby N it Agne 
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Nota, En neuter des Courts aſcun queſtion uit an tiel 
Action veut giſer ümplement pur le denyer del Poll, & 
retomant un auter, ſed ceo (emble beſtre admit per _ 
deux Courts. 


Watts verſas Rymes. 


You picked my Pocket, and took away my Money, nemy actio- 
I will juſtify ir. Le Defendant juſtified pur auter pa- — 4 
rols & traverſe les parols come ils fueront lay: Le Plaintiff 
maintaine le parlant des parols come ils ſont lap, & iſſue 
ſur ceo, 4 Uerdic pur le Plaintiff: Mes per * le 
Judgment fuit ſtap, quia les parols meſmes ne (ont actona- 
ble, æ& pur ceo le Plaintiff ne peut aver Judgment nient 


h O. 5 E, pur ditant al Plaintiff, You are a P en Pick- -pocket, 


| obſtant le Aattincatton. 


G 2 Term. 
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Whaley verſus Tankard. 
Trin. ult. Rot. 1518. vel 1578. E 


Jectment & ſur Non Culp. & un long ſpecial Aerdia 
o9ans fi trove al York Aflizes, le Cale fuit: Un Settle- 
amdia vive, ment kult fait per Covenant deſtoyer ſeiſie apzes 
| e ee Ye divers auter uſes; al uſe de Charles Maynel pur 
 _ "moruſtceſtui 99 ans fil tamdiu vivera, le Remainder a deux Strangers 

en Reverſion put fon vie pur preſerver les contingent Remainders, Re- 

 avers <q mainder al imer e ffſint al dize fits de Charles en tall, 

ob z le Remainder al Edmond Maynel pere del Leſſo; en tail, 

*54-r1e le Remainder al dzoit heirs del Covenantoz. Touts les 


Tenant pur 


I - - feoffa le Defendant, e in Hill. 1656. lena un fine a luy 
| . 22% Amond pere del Lefſo2 eſteant dong en vie & de plein age, 


| Xe — Ger cos tay — 
.. 


ruſt 18 Auguſt. 1664. (ans iſſue male laiſſant ungits uncoze 
vivant, Et le Leſſoz entra & demiſa al Platntiff, & le 
Defendant lut eject, Et le queſtion fuit ſi le Leſloz avera 
en ceſt caſe cinque ans apes le mot de Charles pur avoi⸗ 


. 
” 


fine 3 ou ſi Fentry en ceſt caſe doit aver eſte fait deins cingz 
ans apes le Levier del fine, car dong le temps attach en 
le pere, & le cinqz ans eſt oe paſſe, & le fits barr. Ceſt 
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precedent Eſtates eſteant ſpent, Charles 14 Oct. 1656. en⸗ 
Edmond pere del Leſſoꝛ mozuſt 8 Martii 166 1. laiſſant le 


Leſſoz dong & uncoze ſoubs le age de 21 ans, Charles mo- 


der ceſt fine, car dong le Leſſo2 eſteant dong & uncoze 
un Enfant, le Leſſo2 eſt aſſets per temps pur avoider le 


. ISE A har SIRE | 


mes avera novel cinque ans puis le mo2t del tenant pur 


. © r SLY Se tO hd . 
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— — OI I 


1 


tale fuit argue al bar per Levinz pur le Plaintiff, t Weſton 


pur le Defendant, Et pur le Plaintiff kult dit que 1 


Charles ad eſte tenant pur vie, le remainder home averoit 
cinque ans apes le mot de Charles le Conuſoz, come 


eſt tenus Moor pl. 192. 3 Cro. 254. ibid.219. 3 Cro. Salvin 
& Clark's Caſe, 9 Co. Podger's Caſe, Co. 2 Inſt. 519. 
Combien que il puifſoit aver enter pur le foxfefture en le 
vie de tenant pur vie, uncoze il neſt bound a ceo faire, 


vie deins le ſecond ſavant del Statute de 4 H. 7. que ſave 


future dzoite, & le title que vient per determination del 
Eſtate pur vie, eſt allow deſtre un novel dzoit deins cet 


ſaving, c que pumes accrue a luy en Remainder apzes le 


mozt de tenant pur vie. Mes Co. in Podger's Caſe, & 
Catlin in Plo. Com. 374. a. diont que n'eſt iſſint lou tenant 
pur ans levie le fine, mes que en tiel caſe entry doit eftre 
deins cinque ans apzes le levier del fine, car la luy en le 


\ Rematnder ad un pzelent dꝛolt a mainteiner afſize pur le 


diſſeiſin que eſt a {uy fait per le Levier del fine. Et en ceſt 


caſe poet eſtre dit & eſt wap, que Charles ne fuit que tenant 


pur ans combien que determinable per ſon vie. Mes a 
ceo fuit argue pur le Plaintiff que ne ſont aſcun parols 


en le pimer & ſecond ſavant que garrant le difference, n 


4 
ſont la aſcun parols de Franktenement ou de Chattels ; 
mes le pumer ſavant (ave preſent dꝛoits, c le ſecond ſa- 
vant ſave future dzoits iſſint que entries ſon fait deins 
cinque ans. Et quand tenant pur vie levie ſine il en Rever- 
ſion ou Remainder ad un p2eſent dꝛoit dentrer pur le foz- 


feiture, cibien que lou tenant pur ans levie fine. Et en 
Left caſe lup en Remainder ad un novel dzoit dentrer per 
le determination del Eſtate cibien come en caſe de tenant 


pur vie. UAray eſt que quand tenant pur vie eſt difſeiſie, a 
donq; un fine eſt leve per le diſſeiſo2 luy en Remainder ne 


poet aver afſize, quia le dzoit del Franktenement remain 


en le diſſeiſee ; mes quand le fine eſt leve per le leſſee meſme 


tout eſt un en ambideur caſes de tenant pur vie ou pur 
ans, lup en Reverſion ou Remainder poet enter pur le fo2- 


feiture & aver aſlize 3 & le way reaſon que le Reverũon ou 
Remainder neſt barr, en ambideur Caſes eff, que ils ſont 


dry Eſtates, & nul ſuit ou ſervice deſtre expea tang le 


determination 


Covenant 
d'eſtoier 
ſeitie al uſe 
d'un nem 
del fank 
void. 


caſe.. Car le payment del Rent ia, ne poit differ le caſe 


puis que icy nul Rent fuit deffre pay; Ny le continuance 
del poſſeſſion ne fait le difference, cor en le cafe come ceſt 


mis 3 Cro 254. la fuit un render en le fine al un eſtranger. 


Mes le melieur reaſon en Farmer's Caſe eſt le breach de 


_ truſt c confidence enter le Leſſo2 4 Leſlee, & que le Sta⸗ 


tute ne intend al enabler aſcun a levier fine que ne fuft en: 
able al Common Ley, Et al Common Ley futt bon Plea 
al Fine per Leſſee pur ans que partes finis nihil habuerunt, 
5 Co. 6. Saffin's Caſe Et combien que le fine 4 le Feoff- 


ment inceſt caſe,fueront a ſeveral temps, uncoze al meſme 
perſon & a melme les ules ils font que un conveyance & 


un kozkeiture, 2 Co. Cromwel's Caſe, & x Cro. Salvin & 
Clark's Caſe. Et fuit dit & agree per touts que le re- 
mainder al les deux eſtrangers pur le vie Charles fuft void, 
ils n'eſteant del ſanks; & iſſint nul fozfeiture fuit al eur, Et 


denierment le garranty en le fine ne poit eſtre aſcun barr 
y ceo eſteant diſcend ſur le fits del Coniſoz. A que Weſton 


reſpond que le feoffment eſteant fait devant, «& le fine leve 
apes combien que a meſme le perſon ceo toll Terception 
que partes finis nihil habuerunt. A que Hale Chief Juſtice 
agrea, & dit, que combien que a raiſing uſes & faifſant 


Conveyances, Fines, Feoffments, Bargains, Sales, tc. 


fuit un Covepance come Cromwell's Caſe eff, uncoze in rei 
veritate [a eſt un Freehold convey al Feoffee per le Feoff- 


ment iſſint partes finis nihil habuerunt ne poit eſtre plede 


in Podger's Caſe, enter fine leve per tenant pur vie & pur 


pur ceo que le franktenement fuit en le Conuſee per le 
feoffment combien que le Coniſo2 ad riens. Oongzs We- 
ſton dit que ceſt Feoffment eſteant fait per Lefſee pur ans 
que n'ad-dzoft a faire livery ceo fuit un notozious choſe, 
de que lup en remainder doit pzehver notice. Auterment 


de tenant pur vie quia il ad poyer a faire livery, ſur ceo 
voudzoit aver maintein le difference met per Seignior Coke 


ans, 
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ang, & auer rely ſur le Feoffment & fine eſteant lepe a (e- es 

veral temps, Mes a ces Hale dit, ceo ne pit faire dif, ro nem 

kerente, car ifſint futt en Farmer's Cale, E ceſt purpols Ilg very, Sc. 4 
ſant Peſtre regard come un conveyance a Defrayder (yp en que! purpoſe 

Remainder, Et il diloit que ne poſt eſtre aſcun diffe- reſpect come 

rence enter fine leve per tenant pur vie & pur ang, c Je un convey- 

reaſon que il ne ſerra barr en. ambideux, eſt pur le truſt c ne a quels 

palyity que eſt inter le leflee & lui en remainder, & que il m. 

ne wp prefuicera er tiel aas. Et ii dit que ceo opinion 

del Seignior Coke fult fait deſfte queſtion; 4 le opfnion de 

Carlin eft meſme en caſe de tenants pur vie come en caſe 

de tenant pur ans que eft contre touts les Liuers cite de · 

vant, a tout ceo Twiſden agrea, mes ſur le {ſmpotunity 

de Weſton deſtre ouſter oye, adjornatur, Mes apzeg in Kul, 

Term nul appesruſt de argue ouſter. Judgment Fulf one 

r 1 Plaintiff per Hale, Rainsford & Wyld, abſente 


Et nota, Que un Pref de Erroz kult pozt ſur ceſt Judg- 
ment, mes devant que ceo deveigne Defire argue cef} fait 
kalt en temps le Bop Jaques le 1, & que diperle temps 
an eſtre view long temps pafle 4 trove en geſt ſpecial ver- 
dict come un vzay kait, fuſt (ur un trial al bary en ceſt Court, 
Paſch 25 Car, 2. inter Whaley & Greanfield pur auter pare 
1 Eſtate trove defire foxge, come popes 'veper apes, E 
tur ceo nul ouſter We fyit fur le hnef de Exrez. Et 
en verity al tryal al York le Defendant eſteant confivent 
del ley deſtre pur luy, facilement admit le pzoof del fait. 


| Thomſon werſus Butler. 


IN home fait ſon volunt & per ceo dona 2000 1. a ſa Adminiſtra- /. YA 2 {8% 
_ 4.4 file a le residue de lon Eſtate apzes Debts u Lega, tion grant 
cies ep a (a feme & fait, J. S. ſon Executoz c mozuſt, J. S. al prochein 
moſt inteſtate, & pur 6 ang amtes nuiluy ſua adminiſtra: de ©" dr. 
tion. Donq; la file obtain adminiſtration de bonis non, &c. — 6 
Et iſlint continua 4 ang, durant quel temps elle obtain tee, reges. 
divers Decrees 4 Judgments come Adminiſtratrix, Dongg ble ou non. 
la Feme eſteant reiduary Legatee, cite la file en le Eccleſi- 


aſtical 


*> 


= 
— 
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Part II. 


1. I ITIIrnnen 


affical Court Saver (a adminiſtration repeal 6 grant a luy 
que FEccleflaſtical Court efteant pts de katre la fits pile 
un Pyohibition ſurmittant que la neft aſcun reſidue. Hale 
Chief Juſtice dit que le reaſon pur que adminiſtration grant 


1 
. 


oo | al pꝛochein de kin, n'eſt-revocable puls le Statute de H. 8. 


eſt quia eit intend que-tiel adminiſtrato2 eft Baver tout 


le residue a ſon oeps demefne, & pur ceſt reaſon le O2di- 


narp ne kuit ve granter diffribution ny a obliger le admt- 
niſtrato? ifſint a fairs, tanqs ceo fuſt alter per le dernier 
Statute. Mes ceo ne alter le cale uncoze, lou eſt un re- 
fiduary Legatee, car le reũduary Legatee eſteant Saver 
tout le reſidue per le determination del Teſtatoz & le Ad- 
miniſtrato2 riens, il tient que adminiſtration combien que 
granted al pzochein de kin poſt eſtre revoke 4 


ant al re- 


ſiduary Legatee. Mes eſteant icy allege'que la neſt 


aſcun reſidue, an ceo poſt toller {ſour poper de revocation, 
Curia adviſare vult; g puis Oz. Waller argue & affirm que 


per leur conſtant pꝛadice, lou eſt un refiduary Legatee ad. 
miniſtration grant al pzochein de kin, eſt revocable & 


grantable al reſivuary Legatee combien que ne ſoit al pze- 
ent aſcun reſidue, pur le poſſibility dun reſidue que poit 
avenir, & cite la Counteſs de Pererborough's Caſe iſſint ſen- 


tence ia. Mes Dy. Maſters pur la fits denier le pzanice 


deſtre iſſint, & cita un Butron's Caſe Heftre ſentence la 

contre, lou ne fuit alcun reſivue al pꝛelent. Et puls les 

parties agreont in Court, ſang 
tlon en ceſt caſe, 


Bolton verſus Lee. 
Paſch. ult. Rot. 95. 


8 Ovenant ſur un Chatter Party inter Boulton Dwner 
inter A d'un Ne Lee & Morgan Merchants Fraiters dun Nief, per 
part, & B. & que Boulton met a freight al eur la Mief en un voiage al 
C. de] auter Guniea al 48 |. per le mois; & fuit mutual Covenant inter 
& quemlibet jeg parties & quemlibet eorum modo ſequente, & Dong di; 


cor: A- Port yers Covenants enſue concernant Ships Tackle e per- 
B. taht, koꝛmance del voyage, & vonqz un Covenant pur le pay- 


ment 


alcun judicial determina⸗ 


ment del Freight, ſcil. quand le Nief arrive a Guinea, 


la Freight dong due fuit ſur notice de ceo beſtre pay in An- 


gleterre, & quand elle arrive en Angleterre, le reſidue 
del temps del dernier payment, fuit deſtre paye. Et dit 
que a tiel temps la Nief arrive al Guinea, c que 6 mois 


tice fuit done. Et que puis a titel temps la Miek arride al 


Angleterre, & que Freight pur 6 mois del temps del dernier 
payment & le Freight avient a 287 1. 4s. & que le De- 


E 10 jours fueront dong paſſe que vient a tant Hont no- 


fendant nad pay aſcun des ſums ſur que te Defendant de 


murr. Et puſt exceptions al Declaration 1. Pur ceo que 
raction eft pozt vers un del Merchants ſolement omtttant 
Tauter, æ le Covenant eſt inter les parties per mutual Cove- 
nant, c le Covenant per eur 4 quemliber ne fait ceo diſ- 
jungive enter cheſcun party de cheſcun part, mais ceo 
laiſſe un joint Covenant dun part & ſeveral del auter come 
le duty eſt que doit eſtre pay per ambideur des Defen- 
dants cheſcun apant egal benefit, æ le quemlibet eorum 
ſerra- referr al Plaintiff ſolement que eſt le ſole party de 
ceſt part. Mes Non allocatur le covenant eſteant inter 
eur 4 quemliber eorum, eff joint & ſeveral de cheſcun part. 
2. Jl appiert ſur computation que le Plaintiff demand plus 
ſur le pumer bzeach que eſt due per 3os. Et meins que 
eſt due ſur le ſecond bzeach per 16 s. Et combien que le 


pꝛimer poit eſtre cure per le Jury trovant meins, ou per le 


Plaintiffs relefſant le overplus; uncoze lou il demand 


Covenant 


meins que eſt due ceo eſt un kalt incurable, iſſint eſt 2 Cro. Pur Mony 


247. Adderton v. Dunton, in Aſſumpſit, Poph. 209. Latch. 
175. Stiles 214. Hob. 8 8. Latchlow v. Tomlinſon, & ibid 89. 

Baily v. Goad, tout en Aſſumpſit, de que Covenant ne poſt 
differ quia tout eſt deſtre recover in damages in ambideur 
caſes. Et Clotworthie's Caſe, 1 Cro. in Annuity, & Baily 
& Offord's Caſe, ibid. in Debt, & Hill. 21 & 22. de ceſt Roy 
en Hulm & Sander's Caſe in Debt. Mes del auter part pur 
le Plaintiff fueront cite, 2 Cro. 498, 529. que eſt bien en 
auter actions nemp en debt. Hale Chief Juſtice pꝛiſt un 
difference inter ceſt caſe de Covenant 4 Debt. Et tenoit 
que apzes Cerdic il ad eſtre cure (ans queſtion, combten 
que ſur demurrer poit eſtre aſcun doubt, le demurrer eſte- 
ant general, mes ſur ſpecial demurrer ad eſtre male, 2 


Þ rule 


demand plus · 


ou meins 


que eſt due. 
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wu Judgment pur fe Piaintis; mes dit que le-Defon- 

| Daut poit ces mover in axreſt de Judgment apees ie biief de 
Enquixy fil penſe bien ; mes ceo ne uit fait, & flint Juvg- 
ment paſſe abſolutement. Sir William Jones Accouncel . 


of 


. pur le Plaintiff, Levinz pur le Defendant, — 


* 


— 
— 
— 


| e. J. Herts 2/5, „ Te. King verſus Mclling. $0 
4 Fill. 22 & 23. B. R. Rot. 359, 
I Jeatment & ſur non culp. ſpecial Uerdia, lou le caſe 
L. fuit, Robert Melling ſeiſie en fee demiſe ceo a Ber- 
nard Melling pur (a vie, æ& apes ſa mot al iſſue de fon 
coꝛps per un ſecond Feme (il ayant al temps del deviſe un 
pumer Feme) & per defalt de tiel Iſſue a John Melling le 
Lefſo2 del Plaintiff, pzovtded que Bernard poit fair un Join- 
ture a la ſecond Feme pur ſa vie, à mot, Bernard entra 
dt durant la vie de da imer Feme ſufira un common Be- 
1 cTovety al uſe de juy + ſes ÞPeirs, Elle apzes mozuſt & ii 
1 apꝛes marria le Defendant ſa (ſecond eme; Et covenant 
= a eſtoper ſeiſie al uſe lup meſme e {a ſecond Feme pur leut 
| vies le Remainder al heirs de leur deux cops, le Remain⸗ 
der al doit heirs del ſurvivoꝭ de eur, & mozuſt ſans iſſue, 
n | t le Defendant ſa ſecand Feme entra, ſur que John Mel- 
= -. ' ling de Remainder-Man nom en le volunt entra & demiſe 
N al Plaintiff, Ceſt Caſe fuit argue per Coleman pur fe 
Plaintiff, & Levinz pur le Defendant, & trois queſtions | 
fueront fait en ie caſe, - 1. Sf Bernard ꝑꝛiſt un eſtate tail 
Devie al te. En poſſeſſion ou lolement un eſtate pur vie avec un Re. 
nant pur vie Wander a ſon iſſue. 2. St il pit un eſtate pur vie ſole⸗ 
= - & apres ſa ment & ceo fozfeit per le Recovery, uncoze ſi ſon poyer 
48 mort a ſon Per fair un Jointure remain. 3. Avmit que ſon poper re- 
a iſſue avec main ſi ceo ſoit bien execute. Et Coleman argue que il 
poyer pur ꝓpziſt ſolement un Eſtate pur vie, per reaſon del expzeſs 
3 - bateis en ie volunt, & cite Wild's Caſe, 6 Co. que fult ad- 
Egate rail, judge per touts les Juſtices de Angleterre: Deviſe a Baron 
x EY > Feme pur vie, & apzes leur deceaſe a leur Childzen, tis 

donc; ayant Childzen, le Baron & feme ne paſſont que pur 
vie, avec un Remainver a leur Childzen pur vie. Et la eff 
| | dit 


— 
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| dit que fi deviſe lol al home pur vie K apzes fon mo2t a 


ſes Childzen ils potent pzender per Remainder, & 4 Eliz. 
Bendloes cited, 4 1 Rol. 837. Deviſe al un pur vie le Re- 
mainder al les fits de (on co2ps, & fils alien, a ſon file, lou 
eſt reſolve le pere pit ſolement Eſtate pur ſon vie, 4 x Co. 
Rep. Archer's Caſe, deviſe a Robert pur vie, 4 apes (on 
mort al pꝛochein heir male de ſon co2ps & les heirs males 
del co2ps de titel heir male, Robert ne piiſt que pur vie. Al 
2, Il arguer que ceſt poper a fair le Jointure eſt fozfeit & ex- 
tint per le Recovery, ceo neſteant un bare poyer mes 
un poyer couple avec un Jntereſt, come 1 Co. Rep. Albain's 
Caſe & Digg's Caſe ſont. Al 3. il dit que ceo n'eſt bon 
execution del poyer, ſil nad eſtre ertint; car 1. le pꝛi⸗ 


vity del Eſtate ſur que ſon poper depend eſt toll per le 


Recovery; c 2. il nayant aſcun del viel Eſtate remat- 
nant en luy hoꝛs de que le uſe ſurderoit, il doit ſurder Hozs 
del novel Eſtate gain per le Recovery que eſt avold 4 
deſtrop per le Entry de John en le Rematnder. Levinz al 
contre, argue al 1. que Bernard pztſt un Eſtate tail exe- 
cute in lup, tle Jflue per (a ſecond Feme ne poit ceo fatre 


contingent. Car un done al un home & le hetrs de ſon 


cozps per la Feme dun auter home ne faft keſtate tail con- 
tingent, mes eſt un peſent done en lup, Co. Lit. 120. b. 
184. a. Plowd. Com. 35. a. Et a Wild's Caſe ceo que eſt dit 
que per deviſe al home 4 (a Feme c apes leur mo2t a leur 
Childzen, ils n'ayant dong aſcun, leur Childzen nee a- 
pes poient pꝛender per Remainder, ceo neſt judicialment 
en le Caſe mes un obiter dictum, & le caſe appiert in Ben- 
loe, 4 Eliz. Paſch. 30. lou le caſe eff, un deviſe al William 


ſon fits pur ſon vie & apes ſon mozt a ſes Men childzen, & 


uncoze eſt adjudge un Eſtate tall, & iſlint le Cale cite per 
le Seignior Coke pur maintainer le opinion eſt contre le 
opinion; & meſme le Cale eſt repozt 1 Anderl. placit. 110. 
fans aſcun dfverſity p2ts, ou il ad donqs Men childꝛen ou 
nemp; & al Caſe 1 Roll. il appiert que le deviſozs entent 
fuit que le pere naveroit que pur vie c le Eſtate tail en 


le fits, pur ceo que le clauſe de reſtraint de alienation eſt 


add ſolement al Eſtate del fits, Et al Archer's Caſe, le ad- 
dition des parols & a {es heirs males del cozps del heir, 
monſtre Yentent de excluder Robert le pere de apant aſcun 


Þ 2 Eſtate 


\ 


Eſtate de Enheritance, t fl cite 1 Roll. 839. f. 4. Devile 
 @ Roſe put vie, & ſi elle marrp apzes fon mot & ad 

hetrs de ſon caps, que les .heits aberont Teffate, eſt re. 
ſolve que Roſe puſt un Eſtate teil, & 2 Roll. 253. deviſe 
al A. pur bie & apes fon mo2t al Heir de ſon cops, en 


Eftate tail. Et fe reaſon quate ies parols. ifſne en un 
volunt kent un Eſtate tau, eſt pur ceo que ifſue en un vo- 
kunt, (kalt per home inops Conſilii) per conſtrucion eff 
pus deſtre de meſme effozt come le parol Heirs. Et donq; 

per ie rule del Ley quand un Eſtate eſt limit al anceſto?2 

pur vie le parol Heir apzes ne poſt eſtte p2is pur un patol 
de purchaſe, Et al 2. point il argue t-agree que un poyer 
couple avec un intereſt al party meſme eſt 'deffroy per un 
keoflment, fine, 4c. car le poper eſt deſtre execute fur ſon 

Eſtate demeln avec que il ad depart; mes icy le poyer 
weft deſtre execute ſur le Eſtate de Bernard ſuppoſant ſuy 

Saver que Eſtate pur vie, mes eſt de fair un Joynture pur 

ſon Feme que n'eft ve pꝛender lieu tang apes ſon mo2t, & 

de charger le Reverſion ſolement, æ iſſint merem̃t collateral 

a (on Eſtate pur vie. Et tiels collateral poyers ne ſont 

deftroy per Feoffment, cc. 15 H. 7. poyer per Executoꝛs 

ou Truftees a vender al J. S. ils infeoff J. D. uncoze ils poy · 

ent vender al J. S. Et al 3. ff dit que Bernard en ceſt caſe 

ne fuit que un inſtrument a conveyer le Jointure al Feme 

4 quand el eſt eins, elle eſt eins per le Deviſoz, & pur ceo 
ſale de Rent per Erecutozs (ans fait eff bon, quia le pur⸗ 
chaſer eſt eins per le volunt. Et combien que il ad frp 
fait un greinder Eſtate a lup que il doit, eſt bon pur tant que 
il ad poyer a faire & void pur le reſidue, Co. Lit. 258. a. fl 
que fait meins que (on authozity, tout le aa eſt void; il que 
fait plus que ſon authoity, rad eſt bon pur tant que eff 
deins Yauthozity 4 void pur le reſt. Hale Chief Juſtice 
Poyer exe- (ur Leſt Argument tient que Bernard ne pziſt que Eſtate 
cute pur part PUT vie, cat n'eſt que per conſtrucgion ſur un volunt a re- 
void in tout; [ponder al intent del Oeviſo!, que iſſues en un volunt eff 
execute pur pꝛis pur heirs, æ quand le Devile eſt per expꝛels parols al 
tout & plus pere pur vie, ne poit eſtre bon conſtruction illint a conſtrue 
void folet des patrols, & ames ſon mozt a ſes iſſue, iffint que il ve- 
Ralge.  frovera les.erpteſs parois devant. Et il tient que le poper 


fuit 


je ſingular number, t uncoze eſt reſolbe que A. pꝛiſt un 
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fuit deſtroy per le Recovery, auterment il poſt eſtre allet 
bien per execution. Twiſden & Rainsford folement en 
Coutt, inctine a'ſon Dpinton quant al pztmer, mes al deux 
derniers ils nil vifoint, Et adjornatur. Et puis al auter 
jour, Hale far conſideration ves leurs change ton opinton 
c tient que Bernard pjtſt Eſtate tail, ſed Twiſden & Rainſ- 
ford teignoient ceo foꝛſq; un Eſtate pur vie. Et donq; touts 
trots agree que le poyer fuft extina per le Recovery, ſed 
fi nad eſtre iſſint; kexecution de ceo ad eſte affets dien. Tenant in 
Mes per le opinion des deux contre Hale Judgrfit fuft done tail avec poy- 
pur le Plaintiff ; fur que Buek de Erxtoꝛ fuft immedfate. er de faire 
ment poz en le Exchequer Chamber, fur que le Judgment ture. ſuf- 
fuit reverſe ſar le Point del Ley, car la touts agree que deſtroy. 
Bernard pꝛiſt Eſtate tail, & Paſch. 27 Car. 2. in Camera 


p le poyer. 
Scaccarii le Reverſal fuft pꝛonounce. Levinz pro Quer. 
in Error. | 


| 167+ 79 3 0 
Trin. 23 Car. 2. B. R. Rot. 1012. 


Jectment & ſur Non Culp. & ſpecial Cerdid le Caſe Parſon fuir 
fuit, Un Uicar apant fait un Leaſe pur ans puis 11 Leſſor pur 

Septemb. le pztmer leaſe n'eſteant expire, fait novel leaſe pur ans que cli 
21 ans a commencer al Mich.prox:rend fatictent rent & plus yr os 
al quatet jours, ou deins 20 fours puts; quel leale eſt ton. „ f. mor 
firm per Leveſqz efteant Patron 6 Dzbinary e pet fon Dean bone per 
e Chapter, le Uicat mozuſt, ie Succeſſb) kalt un novel leaſe Nonreli- 
al Leſſo2 del Plaintiff, ſtir que le Ejectment eft port, & le dence. 
Caſe fuit argue al Bar bis, ſcilicer ceft Term per Thurſ⸗ 
by pur le Plaintiff, æ Turner pur le Detendant, & Hill. 
23 & 24 per Sir William Jones pur le Plaintiff, & Sir 
Richard Hardres pur le Detendant, ę puis Trin.Term Judg- 
ment futt done pur le Plaintiff per tout le Court, ſcilicet, 
Hale, Twiſden, Rainsford & Wild: In quel Caſe ceux trois 
Points fueront argue. IT, An leaſe per un Parſon ou 
Cicar tielment confirm ſoit void per ſon mo2t ſelon ceo 
que eſt dit deſtre adjudge en Mott & Hale's Caſe, 3 Cro, 
(ur le Statute de Nonreſidence, ſcilicer, ſi mot Coit 


Non- 


Bayly verſus Munday. 77. , f e, 2 44: 344 4 


Trin. 24 Gar. Il. in B. R. Part Il. 


Nonreſidence deins ceſt Statute: Et reſolve per tout 

| Par'on — le Court que nemp 3. Car Nonreſidence deins le Statute 
- ph 5 8 eſt tiel que eſt voluntary & puniſhable per le Statute ; 
hs 3 mes mort home ne pott eſtre puny & Nonreſidence polt 
20 jours puis e ltce ercule per ſickneſs, 6 Co. Butler & Goodale's/' Caſe, 
bon. & Moor pl. 609 per le exhibition del Ddinary, & le Caſe 
de Mott & Hale repoꝛt per Croke Heſtre adjudge, eſt re⸗ 
po2t per Sir Francis Moor que le Court fueront divide en 
opinion ſur ceſt point. 2. Tout le Court fcy agree que 
Reſervation del Rent al quater jours ou deins 20 fours 
puis ne fait le leaſe void, eſteant pur advantage del Suc⸗ 
.- ceſſoz, fi le P2edeceſſo2 mozuſt apes le quater jour & deins 
les 20 jours. 3. Touts agree que ceſt leaſe fait x i Sept. 

Parſon — pur 21 ans a commencer al Mich. por. eſt un leaſe en Ke⸗ 
Lead lou le vetſion, & pur ceo voide 3 mes Hale dit que le p2io2 leaſe efte- 
primer finie |ANt in being ne fait ceſt leaſe, un leaſe en Reverſion, mes 
deins trois un concurrent leaſe, que un UAicar poſt fatre, le p2to2 leaſe 
ans. eſteant a determiner deins trois ans; a que cæteri rieng 

diſoyent, Twiſden ſolement ſemblant a diſagreer a ceo, 
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Reeve verſus Holgate. 
| 8 k 


Trin. ult. Rot. 1586. 
Of a Malſter, Aſe pur diſant del Plaintiff eſteant un Malſter habens 
He has chea- colloquium de wn t (on Trade, Have a care of him 
ted all the and do not deal with him; He is a Cheat and will cheat 
R ie you ; He has cheated all the Farmers at Epping and dares 
Clay. of not ſhew his Face there, and now he is come to cheat at 
bis Trade, Hatſield. Special Qervia trove tout les parols, mes que 
actionable. 1a ne fuit aſcun Colloquium de ſon Trade. Curia. Les 

parols meſme ſupply le Colloquium, appearent Seſtre de 


fon Trade; & done Judgment pur le Plaintitl. 


Betniff 


Part Il. Tin. 24 Car. 
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T JRohibirion fait pꝛape al Eccleſiaſtical Court pur ſtaper Suit in le 

un Suit la pur -appetiler un Feme Whore. Mes ceo Spirit. Court 

fuit-deny ſur conſideration, apes ceo ad eſte detir foſts de fe — 
bate per Cauncel al Bat & al Bench; car ceo eſt un Ee- em Parr 
cleſiaſtical Slander & examinable & puniſhable en le Eccleſt. bir. 1-7. 
aſtical Court, © nemy deftre conſider ſolement come parol , ;--. 2 
de Scolding & Heat. | | 23! an. sio, Cl. 


1 ,. 27. Hee y 
449, 404+ 


Fawcet verſus Beavres & Uxor. 


Paſch. ult. Rot. 344. 

| \ - ard | 

Aſe, & declare que il ad reteine A. pur luf (erber pur un ca pur re- 

ann, Eque il departa ſans ficence,' & le Defendants ceiner un 
ceo fatis ſcientes & machinantes a Heppiver le Platntiff de ſon Servant de- 
ſervice, retinuerunt & cuſtodiverunt {e dit A. licet fæpius parted fans 
requiſitus al contre. Judgment pur le Plaintiff in Com- licence. 
muni Banco per defalt, & (ur ceo Error pot & affign que 
le action ne giſt, car ils ne entice te ſervant a departer, 
c il apant deſert te ſervice del Plaintff & effeant a ſon 
liberty fait loyal pur les Defendants a ltty receiver, Mes 
non allocatur, car kation gift fans inticement, fis apant 
notice que il fuit le hired Servant dun auter, e ils affirm le 
Judgment. 5 


Nota. Mul notice fuft pꝛiſt que Tanion fuit pozt vers le Giſt vers Ba- 
Baron & Feme, + Feme Covert ne poit fair un reteiner ron & Feme. 
ou contra. Mes kozſan le receiver 4 cuſfodier de ſuy ſans 
aſcun contract eſt un treſpaſs dont Feme Covert pott effre 
culp ſufficient de maintainer ceſt action vers luy, 


Sir 


een in BR "Pare 


3 V F 


Sir William jubn bed Seigio Byron. 


Spirit . Curt Can Willam juxon Pia un Prohibition al Ecclelialli 
proceedir fur N 9 cal Count de Chester, 4 monfire que H Archeveſqz de 
Nds Pat. Canterbury -eſteant- ſeiſte de Renozp-imp2opefate de Rach- 
liament du dale; . Lancaſter & Dioceſ. de Cheſter, demiſe ceo 
auter tern- fl Seignioꝛ Byron pur 21 ans ſelon kan 1661. que puls 
portal matter mot gage ceo. @ Pery, que fuit indebt a Sit William & de. 
3 J part a lieus inconus ſur que fuit enact per un piivate Ac 
3 de Parliament que ceſt mo2tgage ſerrott veſt in Sir Wil- 
7 ane HAM Juxon a touts intents & purpoſes come ceo fuit en 
del Common Pery. Et que le Seignior Biron ad fibel en lt Eccleſiaſtical 
Ley. Court vers divers del tenants pur diſmes due apꝛes le Ac. 
Sur que Sir William Juxon vient eins pro intereſſe ſuo, & 

monſtra tout ceſt matter al dit Court, uncoze ad ils p20- 
teed 4 done ſentence: vers les tenants pur les dilmes, 
pur que il pzie le Prohibition. 1. Pur ceo que le dit Court 
_ neſt amedler-avec le conſtruction de das de Parliament, 
2 Rolls 306, 307-; 2. Admit que ils teigneront plea dun 
tempozal matter intident en un Eccleſiaſtical cauſe, 12 Co. 
65. Fuller & Whiſcard's Caſe, uncoze ceo ne (erra plus 
long que il en ceo p2oceed ſelon le Common Ley en le 
matter, mes ne ſerra permit de poceeder en un incident 
tempozal matter contrary al rule del Common Ley. Et icy 
{ls ont deter mine contre le Common Lep que le Red oꝛy ne 
kult bien ſettle in Sir William per le Ac de Parliament 
en effec, car ils ont done les dilmes due apes le Ad al 
Seignior Byron, Mes le Prohibition fuit deny per Hale & 
tout le Court, uncoze ils agree que le Eccleſiaſtical Court 
------ - (combien que ils potent tryer matter triable al Common 
Ley, que vient eins incidentment, lou le pzincipal eſt Ec⸗ 
cleũaſtical) ſerront p2ohibit ils pꝛoceed en le incident tem · 

poꝛal matter contre al Common Ley. Des ceo ils n'ont 

fait icy; car le Act mitt le Statute en Sir William Juxon 

come kuit en Pery, & Pery eſteant que Moꝛztgagee & hoꝛs de 
poſſeſſion, & Biron le Moztgagoz en poſſeſſion, Pery ne 

0 2 aver recover les dilmes devant que il ad 2 

e 


Pa 


Far ll. Trin. 24 Car. II in R R 


le poſſeſſion del Rectozy per Ejectment, Mient plus poit 
Sir William Juxon, Mes tang le Beco ſoit recover vers 
le Seiggior Byron les diſmes appent a luy. Iſfſint ont ils 
done meſme le Judgment en leur Court, come ceſt Court 
voudꝛoit aver done icy, & ceo eſteant affirm en Court 
icy deſtre le ground ſur que ils pꝛoceed la, le Prohibition 
— denp, ſans metter le Seignior Byron a pleader al Sug- 
geſtion. ö 5 | 


I Term. 
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; Henloc verſus Peters & Buck. 


% 


dict & Coſts tare pur le Defendant. Le Plaintiff 


a E jectment ſur vemiſe del Duke de Richmond, Uer- 
Solicitor & 
2s 


. ny n eſteant ttobs, & le Duke un perſon paivilege 
cond ions per Parliament, & aury a ceſt temps Embaſſa- 


i trove un 902 Ouſter le mere iſſint que les coſts ne potent” eſtre eu 

Plaintiff able bers lup. Le Court rule Wrenham & Tilſon le Dukes 

a payer les Agents, que done le nom del Plaintiff a Hill le Attozny 

Colts, del Duke, a payer les Coſts, ou pzoduce le Plaintiff able 
a eur payer, & commit eux tang ils ceo font, 


Toſer & Uxor verſus Davis. 
Suit en Spi- I S ſue Davis en le Eccleſiaſtical Court pur appeller 


ritual Court Toſer Cuckold and Cuckoldly Knave, (ur que Pro- 
per Baron & hibition fuit grant niſi cauſa tiel jour, a quel jour cauſe 
Feme, pur fuit monſtre per Levinz, que le Baron & Feme joynant 


n © en le Suit nul Prohibition doit aler, Aliter fil ad ſue ſole, 
on Cuc- 


70%. 2 Rolls 296. Car ceux parols charge la Neme de Jncontt- 
nence, per que eff reaſon que elle avera ceſt Suit en le Ec⸗ 
clefiaſticai Court pur punier le defamation que lup ſubject 
a penance en le Eccleſiaſtical Court; mes fi le Baton ad 
ſue ſole Prohibition dzoft pur ceo que il ne incurr tiel 
danger per le parlance des parols. Et de titel Opinion 
fuit le Court, & diſcharge le rule pur le Prohibition; & le 


mNochein 


Far li Mick 24 C IRR. 6 


mochein Term un Prohibition fuit deny en ſemblable 
_ inter Luchin & Lightbridge fur le Potion de Po- 
cn. 4 | 


Daniel verſus Hanſlip. 
20 & 21 Car. 2. B. R. Rot. 281. 


N ceſt Caſe Hale Chief Juſtice dit que ſi home ad Com. Common _ 

mon appurtenant al un Meſſuage & terre pur certain alienable ou 1 
number des avers, il poſt ceo alien, auterment ſi le Com: vey. — 
mon Coit pur touts avers levant & couchant ſur le terre, il { e, 4 5/45" Y 
ne altener ceo del terre. ._ 


Wood verſus Kirkham. 
Trin. ult. B. R. Rot. 433. 


ET ſur Obligation conditioned a perfozmer Cove- Peparture in 

nants. Le Defendant plede le Jndentnre que fult Pleading. 
a tetozner touts les effects des biens mett al Barbadoes, Fx 
t que il ad perfozme touts les Covenants. Le Plaintiff re- 
ply que tiels biens fueront mit al Barbadoes dont il n'ad 
retozne les effeas. Le Defendant rejoin que il nad aſ- 
cun 02der de retozner les effects de eur. Ct (ur demurrer 
ſur ceo, Judgment pur le Plaintiff: Car ceo eſt un depar- 
ture, nul mention de ozder eſteant in les Covenants. Mes 
per Hale, ſi le Covenant ad eſtre pur eur retomer (ur ozder, 
le Plea ad eſte bon. Quære de ceo; car perfoꝛmance en un 
Plea eſt intended de actual per fozmance, & le n'ayant dozder 
lemble de n'eſfre que excuſe de perkoꝛmance. Quære tamen, 
car le covenant en tiel Caſe n'eſt deſtre pertozmes ſans 
ozder, iſſint performavit omnia poit eſtre pꝛis que il ad per- 
fozme tout que il doit perfozm n apant ozder. 


] 2 Elborough 


\ 


3 
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Elborough verſus Gates 
Trin. ult. Rot. 1313. 5 


agard den. JET ſur Obligation conditioned de perfozmer un 3. 
goat gar, ira quod il ſerroit fait paiſt Heſtre deliver al 


du lien Parties a tfel jour æ lieu. Le Defendant plede nul agard. 
quam eft ap- Le Plaintiff reply c mit bons un agard fait & deitver gl 
point per le parties devant le jour & al auter lieu 3 fur que le Defen- 
ſubiniſſion. dant demurr. Et per Hale le Replication fuit mal, car 
n eſteant q Yerecution dun authoatty doit eſtre fait a meſme 
le jour & lteuz Cæteri contra, ceo efteant deliver al par- 
ties meſmes eſt bon combien que al auter jour & lieu, & 
Judgment kult done per eur pur le Plaintiff. | 


Davenant verſus Epiſcop. Sarum. 
Hill. ult. Rot. 868. 


Covenant de { NOvenanr & detlare que le Pꝛedeceſſo del Eveſqz fuit 
payer touts I ſeiſie des tetres, & in 1635. eur leſſa, æ covenant que 
taxes a quel [Up & ſes Succeſſqs payeront touts taxes durant le term, 
taxes il eu- & aſſign each que tiel tar fuſt falt per Parliament pur le 
tend. Royal Aid in 1665. & que le Ebeſq; nad ceo pape. Le 
 Plalolecor- Detendant demurk, 6 Judgment pur up: 1. Pur ceo 
eil in jure due n'eſt dit que TEveſgz fuit Ceifle Jure Epiſcopatus, æ en 
Coporatio- Pledant ſeiſin tn touts ſale Cozpozattons doit eftre piede, 
nis. in quo Jure ils fueront ſefſſe, auterment de Cozponate- 
Covenants Ons aggregate. 2. Ceſt Covenant ne poit eſtre bon a lier 

in Leaſes per le Succeſſoꝛ niſi tiel Covenants ont uſe Heſtre en fozmer 
Eveſque ne leaſes, que n'eſt monſtre icy. 3. St tiels Covenants ad 
le krone exe en fozmer leaſes, uncaze ceo ne poit lier a payer ceſt 
in duc Le novel Tar fait per Parliament; mes doit eſtre entend de 
f tiels que donq; fueront en uſe ſcilicer Spnodals, &c. & 

| Hale cite un Caſe daver eſte ifſint adjudge devant. 


SLA Ne, 2 23 


18 Morſe 
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Part II. Mich. 24 Car. II. in B. R. 


Morſc verſus Slue. K. 1 # 
AA . 4386. 


Mich. 23 Car. 2. B. R. Rot. 421. 


Ad EE 


ASE vers le Matter dun Niefe & veclare ſur le Cu Cac vere 


except. Et que le 
Maſter de tiel Miete tiels biens, & il tam negligenter rr 
ſtodivit eur que ils fueront perde. Et ſur Non Culp. ſpe- 
cial Aerdiq trova, que A. B. & C. eſleant Owners del Niefe, - 
feſojent le Defenvant Baſter de ceo, done a lup tiel pape 
per le moſs. Le Plaintiff un Merchant deliver les biens 
al Defendant Maſter deftre tranſpozt ; il ſerva quater 
homes conſtantment en la Miete de garder ceo, que eſt le 
_ uſual gard pur tlel Mieke, mes les biens ſont perd en le 
ox devant le Niefe ſer Sail, i le Paſter ſerroit charge 
ful te queſtion 3 & ceſt Cale fuit argue al bar bis ceſt 
Term & le pzochein, Et pur le Defendant fuit inſif, 1. 
Que icy eſt nul cauſe de maintepner un Action vers aſcun 
home, car (cy n eſt aſcun neglec trove, le Miete ad le uſual 
gary, ideo le Plaintiff meme doit ſuſteiner le perde & 
n'avera Action pur ceo vers alcun home. 2. St aſcun 
Action gift doit eſtre vers les Dwners del Nief a que le 
Plaintiſt pay le freight, nemp al Baſter, que n'eſt que un 
Servant al eur ſoubs un ſalary; 4 n'eſt ſemble al Caſe 
del Hoyman, Hob. 17. Car la le Hoyman fuit pape per le 
Bi > fuit lup meſme Owner del Bote. Mes in 
ill. Termino prox. Judgment fuit done pur le Plaintiff 
per Hale que delivera kopinion de tout le Court, & que 
ceo ne differ del Caſe del Hoyman, 


Scott 


C ſtom del Realm pur Maſters de Niefs a pzeſerver biens Maſter del 
ſafe que ſont deliver al eur a potter, les dangers de mere Niefe pur 


Plaintiff deliver al Defendant eſteant 1 


. — 


— ent. 
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Scot verſus Bell. 
Trin. ult. B. R: Rot. 1219. * 


Feme covert LNectmeènt ſur un leaſe per Sir Nathaniel Hobart, & ur 
joines en a- L Non Culp. & Trial al Barr, le Caſe ſur le Evidence 
lienation de futt-tftel. Sir Robert Bell 8 Jac. 1. ſur ſon marriage avec 
ſa jointure & Dame Mary Check ſettle 1es Mannoꝛs de Brandon, Brok- 
ad novel fait ing & Bardolfi-Farm al uſe luy meſme pur vie le Remain- 
meme Fiege der a elle pur Ca joynture, 1e Remainder a leur 1. @ 10. 
ou agreemet At in tail, 1e-Remainder a ſes dzoit heirs demelne, 4 le 
precedent Manno; de Beaupre & auter les terres o2e en queſtion al 
n* frau- UCe de lup & (es heirs. Et puis 3 Jan. 11 Jac.1. il eſteant en 
dulent vers Debt 4000 1. fl & fa Feme per fine vend le jointure terres, 
purchaſers. il dongz ayant nul iſſue, pur payment des debts. Et melme 
le jour il Covenant pur eſtoper ſeiſe del Mannoꝛ de Beaupte 

+ les auters terres en queſtion a meſme les uſes come le 

Mannoꝛs de Brandon, &c, fueront devant tout ceux debts 

'fueront pay, & 15 ou 16 ans apꝛes il contract novel debts 

per queur Sir Nathaniel Hobart eſteant oblige avec luy, 

il 13 Car. 1. faſt un leaſe pur xoco ans del Manno? de 

Beaupre & les auters terres en queſtion a Sir Nathaniel 

Hobart pur ſon ſecurity Hobart eſt compel de payer plu- 

ſieurs de eur, & iſſint per virtue del dit leaſe pur 1000 ans 

demiſe al Plaintiff que pozt ! Ejectment. Et le Queſtion 

kult an le Settlement 11 Jac. fuit fraudulent & avoidable. 

quoad ceſt leaſe. Car fuit object 1. Que la ne fueront 

aſcun Articles pꝛecedent a ceſt ſecond ſettlement, ny aſcun 

precedent agreement que ceo kuit fait en conſideration que 

la Dame leva le Fine pur la ſale de (a pzimer jointure, & 

iſſint ne appiert mes que la fine & ſale de koꝛzmer joynture 

kuit un mere voluntary act del Feme, & le novel Settle- 

ment auxy voluntary, 2. Jl ſans ſon Feme peuvoilt aver 

deſtroy le contingent Remainders al fits, nul eſteant dong 

nee np aſcun mean remainder pur eur pꝛeſerver. Jſſint.nul 
conſideration poit eſtre ouſter Teſtate al feme pur ſa vie, & 

elle eſt 02e mo2t ; & iſſint touts les rememainders al fits 

lur le novel Settlement fueront voluntary. Mes per Hale 


- 


Part II. Mich. 24 Car. II. in B. R. PP % 


t Curiam le Settlement 11 Jac. neſt void vers le leaſe pur 
10000 ans, car le viel Settlement eſteant deſtroy & le novel 
fait le meſme jour; un agreement per lup a faire le novel 
Settlement en conſideration que la feme veut paſſer le fine 
c barr le viel ſerra pꝛeſume, & le conſideration extendza a 
touts les uſes del novel Settlement; car ne ſerra pꝛeſume 
que la feme voudzoit aver depart del eſtate per le viel Set- 
tlement niſi le Baron voudza faire meſme le pꝛoviſion pur 
le iſſue per le novel; & combien que il peuvoit aver de⸗ 
ſfroy les limitations al fits (ans ſa feme, uncoze ceo 
ne futt un point a cel temps \> bien conus come eſt oze ; 
c nul home voudzoit dong aver purchaſe ſi eile nad ſoin, 
c ſils voudzotent, ceo ad eſtre que un hard & unhandſome 
choſe pur lup daver deſtrop le pzimer Settlement fait in 
conſideration del marriage, ſans faire un novel Settlement 
en recompence de ceda. Sur que nient obſtant que les ter- 
res en le novel Settlement 11 Jac. fueront fere double le 
value deux en le Settlement 8 Jac. Le Jury per diregion 
de Hale, tota Curia aſſentant done leur Uerdia, pur le 
Defendant eſteant fits de Sir Robert Bell per Dame 
Mary, Sir Robert efteant oze mot. Levinz Accouncel pur 
le Dekendant. | 
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Dominus Rex verſus Dominam Broughton. ; 
SCF Rayne 2 f. J. C. 32:09 2 2:14 CES 


J Nformation vers lup efteant le Keeper del Pꝛiſon del Gaoler pur 
Gatchouſe a Weſtminſter per virtue dun leafe pur ans nas F 

de ceo fait per le Dean & Chapter de Weſtminſter que ont en Reverſion 

le Inheritance del Pulon. Que elle a divers temps inter in fee ad 

2 May 22 Car. & le exhibiting del Jnfozmation 24 June le advantage 

24 Car. 2. pꝛiſt ſeveral ſums de Monp de ſeveral perſons de ceo. 

extoxciouſment & enumerates 12 des Pyiſoners nomina- 

tim, apꝛes Uerdict pur le Roy.Sur Non Culp. fuit move en 

arreſt de Judgment, per Simpſon que ceſt Inkozmation en Bute fav 4 

un criminal caſe, diſant a divers temps inter tiel jour a 4 4 8 

tiel, eſt trop general, car cheſcun jour & lieu doit eſtre par. er d 

ticularment mention. Mes non allocatur, & le Court fine pur & tiel. 

le Dame 500 J. & ſeiſie le office & met eins un auter per 

le nomination del Dean & Chapter, combien que ils di⸗ 


lolent 
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ſoient que en ffrickneſs ceo eſt un kozkeiture del entire Df: 
ice. Uncoze come en 39 H. 6. [ur le fofeiture del Par- 
hal de ceſt Court, que fuit met eins pur ſon vie per le 
Duke de Norfolk Owner del Inheritance del Dffice, le 
Court ne ſeiſe le Inheritance meis mitt hozs le Officer mitt 


eins per le Duke 4 mitt eins un auter de (on denomina⸗ 


Earl de Athol en Scotland verſus le Earl de 
Derby. 


Privilege des E Count de Athol apant un Decree vers le Count de 
Peers en Par- , Derby pur 7000 |. la poꝛztion de ſa feme Seur del 
liament. Count de Derby. Et queſtion eſteant touchant le pzivilege 
de Peres en Parliament quamdiu il endure, le Seignior 
Chancellor devant que il voudzoit granter un Sequeſtration 
mitt al Seignior Hollis & auters des Seigniozs deſtre in - 
fozm ve ceo, (ur que ils mitt a luy deux ozders del meaſon 
de Peers kun dat. 28 May 1624. kauter 27 Jan. 1628. en⸗ 
ter en le Journal liure del meaſon de Peers, per que il 
- appiert que ils declare que lieur pzivilege commence del 
teſte de leur bziek de ſummons pur leur Aente al Parlia- 
ment, & que (ur cheſcun Seſſion & P2020gation, leur pꝛi⸗ 
'vilege eſt pur 20 jours devant & 20 four puis cheſcun 
Seſſion, que les Ozders diont eſt un ſufficient temps pur 
eur a venir de touts part del Ropalm, & a returner. Sur 
que le Seignior Chancellor appoint a le Sequeſtration deſtre 
deliver 4 execute immediatement apes les 20 jours, Mes 
eſt dit les Commons ne ung aſlent a ceo mes claim 40 
jours apꝛes & devant chelcun Seſſions. 


Nota, Le Sequeſtration fuit execute accowant, mes le 

Counte de Derby mozuſt in petit temps apꝛes, per que ſon 

Ekſtate eſteant entail le Count de Athol perd le benefit de 
„ 1 8 OY ary 


Welſh 


8 
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. Welſh verſus Bell. 
2 2 „ S ap; 
\ 7» Paſch. 21 Car, 2. B. R. Rot, 251. 


Rror per quatuor perſons de un Judgment vers eur Plea con- 

: touts & aſſigne le Erro2 que un de eur fuit infra æta- clude & Loc 

tem E Uncoze touts appear per Attornat. & hoc parati ſunt paratus &. 
verificare prout Curia conſideraverit. Le Defendant plede ?” — a 
In nullo eſt erratum, & oe fuſt object per Buck que le afſign- .- 
ment del Error eſt male en le concluſion 3 car ceo eff Error 
en fact & triable per paſs, & le concluſion prout Curia con- 
ſideravit, mit le tryal ſur le Court, & il cite, Yelv. 58. & 
x Bulſtr. 37. Hale ſemble le concluſion de eſtre aſſets bien. 
Et le prout Curia conſideraverit n'eſt que de metter ceo 
al Judgment del Court a dfrecter le tryal de ceo, come ils 
penſoperent deſtre ſelon le ley ; ſoit il per Jury ou per le 
Court meſme. Mes adjornatur. 7 | 


Cock verſus Cros. 
6 Trin. ult. Rot. 1425. . 8 


& B. fueront oblige joyntment & ſeveralment al C. un obligor 
HNA. fait D. ſon Erecuto2 & mozuſt, D. fait C. le fait Tobigee 
Plaintiff Fobligee (on Executoz 4 mozuſt. C. kobligee pozt Executor i 
debt ſur ceſt obligation vers B. que plede que A. fiſt D. (on ſue Vauter 
Executo? que fiſt le Plaintiff ſon Erecuto?, & que le Plain. obligor. 
tiff ad adminiſter les biens de A. Mes ne dit al value del 
debt ni a quel value; mes generalment que il ad adminiſter 
les biens de ſur que le Plaintiff demur, & ad Judgment, 
car le obligation eſteant joint ⁊ ſeveral, combien que un des 
obligozs ſerroit diſcharge en ceſt manner; uncoze kobligee 
poit ſuer Yauter, fil n ad obtein plein ſatisfaction. per kad- 
miniſtration. | 


N Term. 
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Term. Sand. Hill 
Crim. an fs 8. I * 
Anno 24 & 25 Car, II. in Banco Regis. 
Cooker verſus Child. 35 
Trin. ult. B. R. Rot. 663. 
lan . Nux Cur un Charter Party indented de affreight- 
Charter par- ment faſt per Benley Maſter & Partowner dun 
ty neſteant Niet per que il per le conſent de Cooker kauter 
enter les par- Partowner demit le Niet al Defendants pur un 


ties per que Molage, & pur que le Defendant covenant a payer a Benly 
un Covenant tiel ſum come Maſter, & covenant avec le dit Benly nec- 
avec un © non cum prxd. Cooker a paper a Cooker 300 |. & pur non 
 32anger al payment del 300 1. le Action elt pot. Le Defendant de⸗ 
centure- mand Oyer del Indentute, & eft enter, tſelment, This In- 
denture Charter Party witneſſeth that Benly Maſter and 
Partowner del Niet avec le conſent de Cooker kauter Part⸗ 
buner dimit le Nief, © donqs les Covenants ut ſupra ſe- 
quuntur; & dong le Defendant plede que fl folement & 
Benly fueront parttes. & ſeal & deliver fe Charter-party, & 
e Plaintiff nul party, Sur que le Plaintiff demarr 3 e 
one fuft argue per Sir William Jones pur le Plaintiff, que 
.ceo n'eſt un Indenture enter parties, mes tout un come un 
Deed poll, per que il poit covenant avec un eſfranger, 
n'eſteant enter Benly dun part & le Defendant del auter 
part, en quel caſe nul que ne uit party poit aver pot un 
action ſur le fait: Mes icy eſteant come un fait poll il poit 
covenant avec divers perſons a faire (everal ads pur que 
cheſcun ſeveralment poſit pozter (on action. Selon — 

| | 2 INIT. 


. 
— 
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2 Inſt. 673. Et de tiel Opinion futt tout le Court, 4 auxp Det ſur In- 
que le declaration per teſtat, exiſtit combien que ſoft en dent. per re- 


Debt c nemy en Covenant. Et poꝛt per luy ſole a que /. exiſt it. 
le det eft due eſt bon, & done Judgment pur le Plaintiff, 


Pybus verſus Mitford. 7 CM Ht; 372 | 


SARA IF . 
Trin, ult. Rot. 703. . * 


Ea ſur un Demile per Ed. Grey de terres 


ORE 
Henton Norris in Comitatu Northumbriz, 4 (ur Non „ 


Pr t Special Uerdia le Caſe fuit tiel. Michael Mit- ſi al uſe des 
ford ſeiſi des terres en queſtfon & auters terres 23 Jan. heirs males 
21 Jac. Covenant deſtoper ſeiſie immediatement apzes le de ſon co 
date del Indenture al uſes en le Indenture & a nul auters per le ſecond 
uſes. Et dong limit le uſes des auters terres nemy en *<* = 
queſtion al uſe luy meſine pur vie, le Remainder a truſtees n 
tans Ralph ſon fits per ſon ſecond Feme Jane vient al 21 eſe priſt 
ans e donque a Ralph & les heirs males de ſon coꝛps avec per implica- 
divers Remainders ouſter. Et quant al terres en queſtton, cion. 

al uſe des heirs males del cozps del Covenantoz ſur Jane, 

le Remainder a ſes d2oit heirs demeſne , Proviſo que ſi 

Robert ſon fits per un pimet venter payer apꝛes le mozt de 

Michael & deins cinq; ans apes il atteignera de 2t ans 

1200 l. à ſes truſtees, pur le uſe de ſes juntoꝛ Enkants, 

ceux uſes a ceſſer. Michael mozuſt laiſſant Robert ſort 

eigne fits per un p2io2 ventre que entra, & per Jndenture & 

Fine convey les terres en queſtion al uſe del luy meſme 

c ſa Feme & leur heirs, & mozuſt, & la Feme marry le Leſſo2 

Gray, & ils leviont fine al uſe del Lefſoz, elle mozuſt 18 

Car. 1. Ralph in 1644. entra & ad iſſue le Defetidant & 
mozuſt, & le Jury concluve que fi aſcun uſe aroſe a Ralph f 
per le fait de Covenant 23 Jan. 21 Jac: pur le Defendant, 

| fi non pur le Plaintiff, Ceſt caſe fuit argue ceſt Term 

per Sir William Jones pur le Plaintiff, & per Levinz pur 

je Defendant ; & puis Trin. 26. per Holt Junior puts Chief 

Juſtice de ceſt Court pur le Plaintiff « per Weſton pur le 
Defendant, & puis en meſme le Term, touts les Jultices 

ſcilicet, Hale, Twiſden & Rainsford & Wild feriatim delfver 


K 2 leut 


. 


&& a nul au- 4+ Fult dit per eur que les parols del Covenant ſont-be- 
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leur Opinions. Et mimerment fuit argue pur le Plain⸗ 
tiff que ceſt covenant ne peut enur er a doner un Eſtate pur 
ple a Michael, & iſſint le Eſtate eſteant limit al heirg de ſon 
_co2ps per Jane-faire ceo un Eſtate tail en Michael meſme, 
come (i fuit limit a luy pur vie le Remainder al heirs males 
de (on cows, mes ceo eſt merement un future Covenant 
que il eſtopera ſeiſie al heirs males de ſon coꝛps ſans aſcun 
pꝛecedent uſe a ceo ſuppozter come les Caſes ſont, 21 HH. 
7. 18, 19. Dyer 55. Covenant que ap2es ſon moꝛt, ſes terres 
remain ou dilcend ſur ſon fits, & Hob. 313. Kibbet v. 
Lea, & 1 Co. 129. Winch 61. Secondment ceo ne peut 
_ eſte bon per voy de future uſe al beirs del cops de Mi- 
_ chael, car ils diſopent ceo neſt que un Contrac, 4 le 
Contrac del Anceſter ne peut lier le heir a ceo que le Att- 
teſter meſme ne fuit lie, & Michael le Covenantoz ne fuit 
te a raiſer aſcun uſe a Ralph, car ceo ne fuit de ſurder tangs 
apes le mozt de Michael, & come Michael ne fuit lie avec 
te uſe a Ralph, nient plus peut Robert ſon fits & heir eſtre 
lie avec ceo, Aury ne poit eſtre bon a Ralph come ſpring- 
ing uſe per le limitation al heirs males de cozps de Ralph 
per Jane, car ſil ceo pzender -come un ſpringing uſe, nongs 
fl ceo doit pzendze come purchaſer, & ceo ne poit il 
fare, car il que pzendza per purchaſe come heir male, doit 
eſtre heir t male & ceo n'e&$Ralphicy,car Robert eſt ſon heir 
> nemp Ralph, & iſſint Ralph ne. poit ceo pꝛendze ceſt voy. 
Covenant  Thercement kult dit pur le Plaintiff que per les parols nel 
Oer ten covenants le uſe eſt de ſurder immediatement apzes le date 


8 del Indenture, 4 ideo ne .poit ſurder apzes (on mozt. 


ter ne ex- oper ſeiſie al uſes in le Indenture mention & al nuls au⸗ 
clude uſes p ter uſes, & n'eſt aſcun uſe mention a Michael, ideo nul 
implication uſe poſt ſurder a luy pur vie per implication a faire ceo un 
mes ſole Eſtate tall en lut, mes le fait quand al uſes des heirs 
Preis uies. males de ſon co2ps per Jane eſt void. Mes a ceo fuit re- 
ſpond per le Councel del Defendant al 1. & 4. que ceo raiſe 


un bon uſe per implication a Michael pur ſon vie, car tout 
ie uſe doſt per neceſſity eſtre in aſcun perſon, & ne poſt 
eſtre in aſcun auter; car nul uſe eſt limit al aſcun auter 
pur vie de Michael, ergo de neceſſity doit eſtre en Michael 
pur ſon vie. Et n'eſt ſemble al caſe de Covenant que ſes 

| | terres 


WWW 


eſt le reaſon de ceux caſes, come 2 Rolls 788. ſect. 1. Wes 


* 
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terres diſcendzont ou remaineront apzes ſon mozt, car la 


ne ſont aſcun parols deſtoyer ſeiſie le defalt de quels parols 


icy eft le parol covenant a ſtoper ſeiſie, que touts jours o- 
perate per voy de raiſer un uſe, & ne unqz daver acfon 
de Covenant fur ceo, come en les auters Caſes eſt. Et 
n'eſt novel Caſe daver uſes ſurde per implication, car Moor 
pl. 437. iſſint fuit en Fenwick & Mitford's Caſe ſur un Feoll. 
ment, & Co. Lit. 22. Et iſſint fuit en le Seignior Paget's 


Caſe, 1 Co. 154. & 1 Anderſ. pl. 270. le uſe limit a Far- 


mer pur le vie Seignior Paget eſt void quia eſttanger, mes le 
uſe bon al Seignior Pager pur ſon vie per implication, a 
1 Leon. 102. Allen v. Palmer. Copyholder ſurrender al 
uſe de ſes heirs bien. 
ſont deſtre entend de nul auters erpꝛels uſes ; mes nemy a 
pꝛeuenter uſes per implication que de neceſſity dotent eſtre, 
lou le expzeſs limitation del uſe n'eſt plein, come ſi home 
fait Feoffment ou Covenant deſtopyer ſeiſie al uſe de J. S. 
pur vie c a nul auter uſes, le reſidue del uſe uncoze doit 
eſtre en luy meſme per implication, car ne poit eſtre en nul- 


lut, Co. Lit. 23. a. Si home fuit feofiment & declare le uſe 7 


pur vie ou en tail le reſidue del uſe eſt a lui meſme per reſult 
ou implication, Et al ſecond & tierce uit reſpond per eur, 
1, Ceſt Covenant lia la terre immediatement per le feſanr 
del fait, en le vie del Anceſtoz, combien que ne ſurder 
tanqz apes (on mozt, uncoze le terre fuit lie avec ceſt tife 
immediatement, & iſſint peut eſtre bon came un future 
ſpringing uſe apzes le mont le pere ſans aſcun particular 
precedent Eſtate a ceo (uppozter, come (i home covenant 
apzes ſon mozt a ſtoyer ſeiſle al uſe J. S. c ſes heirs, la 
neſteant alcun tranſpoztation del poſſeſſion, le Eſtate re- 
main en (up meſme en le mean temps, x Co. 154. b. 

eoffment al uſe de A. pur vie, le Remainder a B. A. refuſe, 


zuende maintenant, mes (i ad eſtre per voy de Cove - 
n 


nt, B. ne piendza tanqs. apes ie mot de A. mes reſt 
en le Covenantoꝛ quia il nad depart avec le poſſeſſion, 4 
pur ceo avera le uſe en le mean temps. Et le parol im- 
mediament combien que en ſtrianeſs il exclude tout mean 
temps, uncoze ſerra interpꝛet pur le feſant bon de kaits 4 


kentent des parties tiel convenient temps come choſe peut 
reaſonablement eſtre; come 18 E. 4. 21. agard de faire 


obliga- 


Et les parols & a nuls auter uſes 


5h 


; Hill. 24 & 2 ; Car, Il in B. R. Part II. 


obligation immediate ment a J. S. donq; abſent pꝛis pur con- 
venient temps que fl poit aler a lup, & 3 Co. Butler & Ba- 
ker's Caſe; (ur le Statute H. 8. que le Anceſter laiſſera un 
tierce part immediatement a diſcender al heit, TAncefter 
deviſe al feme tant que le tierce part ne Diſcend al heir, 
elle refuſe uncoze Popham 89. per cinqz Judges ſa re- 
fuſal fait le diſcent immediate, mes pur auters reaſons 
Judgment kult la done contre ceux que teigne ceſt opf- 
nion, auxy fcy le terre eſt immediatement charge avec le 
uſe, combien que their ne ceo avera tanq; apzes la moꝛt 
del Ancefter. - Et al objection que Ralph weſt heir a pzender 
per purchaſe fuit dit que nous ſumus en caſe Dun uſe, lou 
le entent eſt deſtte ſelon equity, car en Courts dequity uſes 
tanq; le Statutes fueront determin. Et tcp appiert que 
Michael intended que (on fits per (on ſecond feine fuit ſon 
heir male de la cozps. Et le Seignior Cobham's Caſe de- 
vant fuſt cite, lou il ſettle terres (ur un & les heirs males 
de (ſon coꝛps, il eſt attaint de Treaſon, apꝛes eſt enac per 
Parliament que les heirs males de (on coꝛps enjoyeront 
le terre, ſon fits eigne ceo enjoyera per Tintent del Ac com- 
bien que il ne poſt per lep eſtre heir al un que fuit attaint 
e le attainder ne fuit avoid per le Act. Hale Chief Juſtice, 
ſur le pzimer argument teignoit que Michael pziſt un Eſtate 
pur ſon vie per implication, 4 que iſſint il fuit un Eſtate 
tatl execute en luy meſme. Mes ſi nad eſtre iſint, ſi 
Ralph pyzender per purchaſe come heir male, n'eſteant 
heir il doubta ; cæteri nil dixerunt à ceſt temps. Et adjor- 
natur. Mes puis que ceo ad eſtre argue le ſecond temps 
i M Irin. 26. Ile touts les = Juſtices done lour Judo: 
1 ment & Hale, Rainsford & Wild teignont que Michael pyjift 
1 | Is Eſtate pur vie per implication, & que ceo fuit un Eſtate 
s tail execute en ſup meſme come ſi keſtate adeſtre limit 
—_— - expꝛelment a [uy pur vie 4 apꝛes (on moꝛt a les heirs males 
4 | de ſon cozps per Jane, & pur ceo reaſon done Judgment 
pur le Dekendant, & ils relie pzincipalment ſur le Seignior 
Paget's Caſe, & fur Fenwick & Mitford's Caſe, 1 Leon. 

256, 257. Dyer 310. 2 Rolls 788. Et ils diont que ceo 
ſerra le plus en ceo caſe, quia eſt per voy de uſe, en que ktfn- 
tent eſt deſtre purſue, & il appiert pleinment per le Proviſo 
que Robert le fits & heir n'averoit le terre tanq; il pay le , 
12001. alles Enfants per le ſecond venter apzes le mozt 


de 


de Michael. Et oze Hale tient que fi ceo nad eſtre ere- 

cute en le pere que le fits Ralph poit ceo pzender per pur · Heirquen'eſt 

chaſe come heir male del ſecond ventre, nient obſtant le propermt & 

rule en Shelley's Caſe, & auters caſes, que heir general. fern bleat. 

ment a mender per purchaſe come right Heir, dolt eftre fe 

doit heir en veritie, mes icy Michael en meſme le fait pꝛiſt coor erage 

notice que il ad un atiter d2oit heir ſcilicer Robert per le Pentent des 

pzimer venter, © uncoze limit reſtate icy al un ſpecial heir parties. 

que il pꝛiſt notice n'eſt ſon doit heit, ideo le ſpectal heit per 

ceſt ſpecial limitation pott pꝛender come un ſpecfal hei 

que tiel ſpecial heir fuit un perſon dont le Tep pziſt notice 

devant le Statute de Donis, Fitz. tail 23. 4 E.3.50. & Lit. 

ſect. 352, 353. Feoffment (ur Condition pur faire un E- 

late tail al Baron & Feme c les heirs males de leur cozps, 
remainder al dzoit heirs del Baron. Baron c Feme mo- 

ront devant le reconvepance fait, Done al fits & les heirs 

males del pere c mere pꝛocreate, © uncoze les patrols & les 

heirs males del cozps del pere & mere font un purchaſe; 

Mes a ceo les auters deux Juſtices que agree avec lui 

en le Judgment riens difoient. Mes Twiſden Juſtice 

tient le Covenant void & que nul uſe ſurd ſur ceo, mes 

que le fait fuit void en ceſt particular, à gue Judgment 

doit eſtre done pur le Plaintiff, Car x, Ralph ne poit — 

pender-per purchaſe n'eſteant d2oft heir; 2. Ny per diſcent 

pur ceo que teſfate ne fuiterecute en le pere & il dit que un 

uſe per implication ne poit jamais eſtre, mes lou le remain- 

der eſt iſlint limit que per poſſibility il poit pꝛendze effect ; 

mes per incapacity ou refuſal del party il devient void, come 

futt en Paget's Caſe. Aury il dit que Eſtates per implica- 

tion potent eſtre per volunt nemy per fait, come 13 H. 7. 

Et al intent il appiert icy, que il nad aſcun intent per 

mender un Eſtate pur vie; car il Covenant a eſtoper leiſie 

al uſes apes mention c a nul auters, « neft aſcun uſe a lut 

pur vie apes mention. Mes per le opinion des auters trois 

Juſtices Judgment fait done pur ſe Defendant, Sur que 

le Plaintiff immediatem̃t poꝛta un novel Btef de Ejectione 

Firmz en que Levinz fuit arere Councel, & en ceo il reco- 

vera part del terre, mes (ur un auter title. Mes ne poꝛta 


aſcun Bziet de Error (ur ceſt Judgment combien que il fut 
diſlatisfie avec ceo, 8 


Winſton 
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Winſton verſus: Pinkex. 


Irin. ult. Rot. 102. 
E Cafe. Tenant pur vie fait leaſe pur ans; le leſſee pur 
ans per patol ſans fait aſſign ſon term a tenant pur 

vie rendant rent, c en debt pur ceſt rent, le queſtion fut 

i le reſervation ſoft bon; car per Bigland ceo fuit un ſur · 

render, & le reſervation ſans fait void, mes ſi ceo ad efte 

per {fait ceo ad eſte bon, per voy de grant 12 H. 4. 17. 9 H. 

6.43- 1 Cro. Peto v. Pemberton, Dyer 25 1. 2 Rolls 497. a 

que -fuit reſpond per Leak, combien ne ſoft bon come un 

rent nul reverſion eſteant, uncoze eſt bon per voy de con- 
trac, come un ſum en groſs, a que futt dit per Bigland, 
donq; debt ne giſt tanq; touts les jours ſont paſſe, Meg 


tract devant Per Hale, combien que ceſt alignment, per operation del 
touts les jours [EP turne a un ſurrender 3 ceo n eſt un erpeeſs ſurrender, @ 


paſſe. 


i ne ſoit bon per voy de reſervation, eſt bon per voy de 
contract, & ifſint per aſſent des auters Juſtices done Judg. 
my pur le Plaintiff combien que touts les jours ne ſont 


+,  Cormel verſes Liſſet. 
5 Mich, ult. Ror. 76. 


Det pur rent 1 ET pur rent & giſt YAction en London (uppoſant le 
vers Execu- leaſe deſtre fait la de terres en Oxfordfhire, & que 


tors in le 
debet lou le 


terre gilt. 


Lefſee entra æ mozuſt, & le Defendant entra come Erxecu- 
to2 c poꝛt Faction en le Debet & Detinet, & fur demurrer 
ſur le declaration, Judgment vers le Plaintiff, car com- 
bien que le Defendant eſt ſue come Executoz, il eſt charge 
come aſſignee en le Deber & Detiner, ſur le pꝛivity del 
Eſtate, nemy ſur le pꝛivity de Contrac, & kaaton doit eftre 
5 W. & M. ſimilis Caſus & ſimile Judicium intratur, Hill. 
B | RE e 


Abbot 


: 
- - e © : - 
* N 


Pad II. Hill. 24 & 25 Car. II. in B. R. 81 


: | 
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1 Abbot verſus Chapman. 


Sſumpſit de paper argent ſur marriage de (a file, & in Aſſurupſit 
(ur Non Aſſumpſit try a Guild-Hall devant Hale. exoneravit 
Le Oefendant done en evidence un dilcharge del Contra, diot eſire 
mes Hale dit doit aver plede exoneravit, mes ceo mitigate pede nemy 
les damages. 1 „ 


| " . r | 5 
Doe verſus Parmiter. 


Trin. vel Paſch. uls. Rot. 235. 


— 


N per pꝛenant ſes avers. Le Defendant ſuſtifie fudgment 

| per un plaint. levie en un pundzed Court per le in inferior 
aintiff vers J. S. ſur que taliter proceſſum fuit que le Court plede 

Plaintiff futt nonſue 4 coſts taxed © un pzecept de levier, per plaint 

per hue il pziſt les avers, & ttaverſe que il fuſt culp. ante levy, ſur que 

delibefarionem præſcripti ou puis le tetom, ſur que le er pro- 

Plaintiff vemur. Et oze per Holt junior ceſt biet boy de I Fei. 

plever Judgment in inferfoz Courts n'eſt allowable. 

Mes non allocatur, ceo eft aſſets bon, mittant ho2s le plaint 

levy, mes ne dotent commencer al Judgment, ſcilicet que 

conſiderat. fuit. 2. Lerecution en le Þundzed Court eſt per 

Diſtringas n per Levari facias, & divers liures cite a g, cution 

ceo purpoſe ; non allocatur, lou ceux liurea parlont in inferior 

dun Diſtringas, tea eſt intend dun Levari facias; car un Court per 

Diſtringas & tfſint in infinit ſerroit endleſs en un Execution. Levari fac. 

3. Le traverſe nient von, iſſue ſur ceo ferroft un Jeoffatl ; ere in- 

car il ad p2is kexcution devant le delivery del pyecept a lut; ter delirery 

puis le reſte ceo ad eſte bon, come fuit dernierment 4.1 bricr 8: 

reſolve in ceſt Court, ideo le traverſe doit aver eſte devant return de 

le teſte ou apꝛes le retome ; Sed non allocatur, car le tra: ceo. 

verſe eſt al pꝛejudice del Dekendant meſme, en pꝛenant ceo 

plus narrow que il beſoign, nemy al pꝛejudice del Plaintiff. 

4. Meſt aſcun ſtatute que done coſfs en ceſt caſe, mes 

23 H. 8. & 4 Jac. & ceux ſont lou le Plaintiff eſt nonſue 

apes appearance, e ne appiert icy que kuit aſcun ap- 

WF ket L pearance 


5 e N er 


5 2 pearance. Mes non allocatur, nul advantage ſerra pts 
erron. nul De ceo (ur pledant, mes per bztef de faux Judgment, & le 
advantage de qudgment ſerra intend bon tanq; ſoit avoſd. 


ceo in plead- 


ing, mes 4 2 IR rr 4 1 7 1 7 Arie + | 
Bao actes verſas Dunklin 
Mort Sun Rover, le Defendant plede en abatement que le Plafn- 
Plt. abate tiff, Hegham & Penrice potte un auter Action' pur 


le brick in les meſmes biens uncoze dependant. Le Plaintiff reply 


touts caſes. que Hegham & Penrice ſont mozt, ſur que le Defendant 
Mort don demur. Et ole per Raymond pur le Defendant fuit dit, 


fool we +- que in trover mozt del un des Plaintiffs ne abate le bytef 
bate ceo. Quia le pzopertp des biens ſurvive al auters,' 4 a ceſt pur- 
poſe il cite, 2 Bulſtr. 262. Spring v. Barret. Curia contra: 

En touts. actions ie mozt dun Plaintiff abate le bziek. 

Mes en treſpaſs le mozt Hun Dekendant n'abate le bziek. 

Plea q deux Et Judgment que il reſpondza ouſter. Mes Wild feſoit 
Tine. alcun doubt fi le Replication ne uit double en allignant le 
100 Jah mozt de deux pur le abatement, lou le mozt dun abate 
combien que le biet cibien que le mozt de deur. Mes per Hale ceo ne 


Dominus Rex verſus Gregory. 


Mich. ult. Rot. 644. vel 649. 
edazation 1 per le Roy tieiment, Memorand' coram Do- 
que Domi- 1 mino Rege venit Dominus Rex, &c. & inde produ- 
nus Rex ve- cit ſectam, &c. Le Defendant plede que le Roy nad aſcun 
nit coram ſuperio2 en ſon Ropalm. Sur que fuit demurr, & oze fuit 
Dno Rege dit per Sanders que le Declaration doit eſtre en le nom def 
See. Pro At: Attorny General & unde Attornat. General. pro Domino 
tor) Dow Rege dicit &c. Sir William Jones pro Rege cite Raſt. Entr. 


dee Domino 655-Þ- un Cale en point come icy, Hale Chief Juſtice, 
Rege. Ceo n'eſt que un unmanerly voy de declaring pur ie Roy, 
& adjornatur. Mes puis en Hill. Term. le Declaration 


fuit adjudge deſtre bon. 
Bedding- 


= 


* 


Fell. Hill 24 & 25 Car. Hin BR. | 


Bedingfield verſus Berisford. 
Hill. ult. Rot. 14. 


Rror dun Judgment en Aſſumpſit en le Court de Lime g,;,. * 
Regis. 1. Que en le agard del Venire Fac. il eſt per Sciri Fac. 
quos rei veritas melius ſcire poterit pur ſciri. 2, En le 
Entry del jurant del Jury, il eſt qui electi, triati & jurati Ad verita- 
dicunt ſuper Sacramentum ſuum, omittant ad veritatem de tem dicend. 
infra content. dicend. 1 Roll. 766. Lit. p. d pur ceur rea - Omit en le 


tons le Judgment fuit reverſe ſur le motion de Levinz pro ur. del 
Quer. in Errore. | ury. 


- 


KS 7 Term: f 


Termino Paſchæ, 
| Anno 25 Car. IL in Banco Regis. 
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Whaley verſus Greenfield. hy 


Tenant 1 | 


jectment, ſur evidence al un Jury al bar, le Caſe 
tail Covenit fuit : Tenant en tail covenant dGeſtoyer ſeſſile al 
CO” L uſe lup meſme pur 99 ans fil tamdiu vivera, le 
eulie al u 


b Rematnder a ſon pumer fits en tail, le Remain⸗ 
lui meſme yr gufter, dong ll leve un fine al un auter; & i ceſt Fine 
Er Sd ferra bon Eſtate tafl limit per le Covenant ou enurera al 
viva, le Re- Conuſee fuit le doubt; car icy per Hale le tenant in tail 
mainder ou- ne limit Feſtate a lup meſme pur (on vie, mes pur ans, & 
ſter, d donq; pur Ceo n'eſt ſemble a Blithman's Caſe, 3 Cro. 279. ny a 
leve fine, ſi Beddingfield, ibid. 895. lou le paimer Eſtate eſteant a lup 
ceo fait bon melme pur vie, eſt tout de que il ad poper a diſpoler, mes 
le Remaim {cy il diſpoſe per le pumer limitation a lut meſme ſolement 
cr. un Eſtate pur ans, tle Remainder a ſon fits poſt bien 
furder ho2s del reſidue de (on Eſtate tail, que il ad poyer 
a diſpoſer pur ſon vie, & iſſint un Bemainder execute en 
Fait trove le fits, cozrobozated per le fine, come Duncomb & Wing- 
forge apres field's Caſe, Hob. lou tenant en tail bargain & vend, & 
ceo ad eſte donq; lebe un fine al un auter, ceo coxrobozate Eſtate del 
trove * Bargainee. Et ceo fuit intend deſtre trove ſpecialment. 
cue 475 Mes apꝛes ſur le evidence le fait appear beſtre fozge. Eſte⸗ 


5o ans, Ant meſme le fait ſur que le ſpecial Gerdia enter Whaly 
& Tankard devant, fuit trove. 


Gunter 
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cCito tranſgre 


— 


2h Gunter verſus Cleyton al Guild-Hall. 


ſua vers lup un Latitat, [e-Defendant eſteant Uif- ape 
count [uy arreſt & permit lup deſtaper & retozne Non eſt in- reſt En 
vent. & ſur evidence devant Hale le Plaintiff fuit nonſue. 277; <- 
I, Pur ceo que il ne poit pꝛover aſcun cauſe bacion vers on. 
A. come per Hale il de neceſſity doit faire, mes ſil declare Declare de 


de canſe Haction a 40 s. & pzove 30 s. ceo ad eſte ſufficient, cauſe p 40 s. 


(2% pur ceo que lou fl ad bon cauſe action vers A. & Caſe px el 
i ur ar- 
& ne 


quære de ceo eſteant ſpecial. 2. Pur ceo que il declare ſux & ꝓve 20 5. 


un Latitat in A ewe tranſgreſ. & le Biel pꝛoduce fuit in pla- 
. acetiam billæ 20 l. que Hale teignoit un in- 

curable fault, & puis eodem Termino in eadem Curia inter Count de 
Cuſe & Mildmay, en debt ſur Sheriffs bond condittoned pin 4. Treſp. 
dappearer & reſponder in placito debiti, Judgment fuit done Treſp. aceti- - 
vers ie Plaintiff ſur demurrer, pur ceo que le btef futt in am bills, 

lacito tranſgreſ. acetiam billæ, car nul iet de placito de- vary. 

iti tantum. | 


Miller verſus Green. 


Rover inter alia de duobus albis nodis anglice White Trover de 
Knots, & aliis parvis tzniolis anglice ſmall Ribbons duobus nodis 

apes Uerdict pur le Plaintiff fuit move fn arreſt de Judg- & alis parvis 

ment que aliis parvis tæniolis eſt incertain, & pur ceo le mol. 


Judgment fuit ſtay, car ne appſert quant ou que ils fueront. 


Withens pur le Defendant ; Levinz pur le Plaintiff. 


Dive verſus Jenman. 


Ovenant & dit que le Defendant covenanta pur lup Plea il fut, 
edifier un meaſon ſecundum Regulas præſcriptas per &c. ſelon le 
Statutum pro reedificatione London. Et aſſign bzeach que Stat. & ne 
le Defendant ne covera les cantilivers avec plumb ſecun- 2 To 
dum Regulas præſcriptas per Statutum prædictum, Judg- clan le Star, 
per defalt, & biet öEnquirp, c 15 l. damages. Fuſt move | 
en 


- , = - - 

* 2 | | 
. 4 f N . 
m . art 11. 
2 8 8 * 


en arreſt de Judgment, que le bzeach ne kult ſufficientment 
aſſign, ne allegant en fac que per tad les cantilivers doint 
eſtre cover avec lead; mes per Hale eſteant dit que il ne 
eux cover avec lead, ſecundum Regulas per prædictum Sta- 


tutum przſcript. ceo eſt un averment que le Statute iſſint 


Paſch 25 Car. II. 


pꝛelcriba. Levinz put le Defendant, 


Dominus Rex verſus Corporation de Win- 


chelſea. 
Ging; Port Ertiorari fuit direc al Malo: t Jurats & Commo- 
retcrn Breve N nalty pur remover ozders per eur fait vers les pꝛo⸗ 


Dimini Re- pyet02s de tertes pro relavamine Corporationis. Ils tetoꝛn 


gis non cur que temps dont, tc. ont eſte cinqz ancient_Uills, ſcilicet, 
ri, &c. 3. Haſtings, Dover, Sandwich, New Romny, & Hethe, ap- 
eder, &c pel les Cinq Pons. Et que temps dont ac. Rye & 
» ©” Winchelſea ont eſte Members de eur. Et que temps dont 
cc. Brevia Domini Regis, &c. non currunt nec currere 

debent ſeu conſueverunt, Niſi ſolement de matters touchant 

le perſon del Roy felony ou appeals. Et ceſt retozn fuit 

adjuge inſufficient 3 car ceſt Court eſt de voyer que les 

4. ban eas, lubjeds ne ſont injure en leur Eſtates cibien que en leur 
perſons, 2 Cro. Brown's Caſe, Habeas Corpus ou Manda- 
mus gift la, & per ceux owders ils impoſe levies ſur les 
Eſtates ves tenants, &4 ſi ceo ne (erra examinable ils ſer- 
ront egal al Parliament, & ceſt caſe n'eſt merement civil 
inter party E party, mes inter le Coppozatton & le party; 
aury le return icy ne fuit poſitive, mes ſoubs un cumqz 
per vop de recital de leur pxvileges. Et le retozn fuit 
quaſh, mes nul Fine pur le contempt pur ceo que ils ſub. 
mit a fatre un retozn del fad. Levinz pur le Roy. 


Shaw verſus Stoughton. 
Dives pro- 1 


R IR. fuit per Hale 4 nemp deny, ſi home moꝛuſt afant 
1 5 5 biens en les ſeveral Pꝛobinces de York & Canterbu- 


biens in ſe. TY leveral adminiſtrations doint eſtre commit, & iſſint (i 
vetal Pro. en Angleterre & Ireland. RE If OP 


vinces ou ſe | 
veral Realms | Bromfield 


<4 


II. in IR 37 


„0 
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Bromfield verſus Teigh. 


T Reſpaſs pur. pꝛendze & deteiner de (es avers tangz 5 |. Preſcript. p 
' pay pur leur deliverance. Le Defendant juſtifie pur un dhift de 
aver un dzift vel Common de. voter que ceo ne ſoft ſy Common. 
peronerate, æ que les averg fyeront la ſuperonerant te Com- 
mon, per que il eur pziſt & detain tang le 5 l. pape en ſa · 
_ tisfaction del trefpaſs. Le Plaintiff demur, & per Sir 
William Jones, le pzefcription pur un dzift del Common 
ne garrant le pziſal dun diſtreſs pur ceo, niſi ff ad pꝛelcribe 
a diſtreiner auxy. Curia contra, Ceo eft chofe de common 


dꝛoit pur preſervation del Common, e done Judgment pur 
le Dekendant. : . | | 


Hanflip verſus Coater. 
Rror Gun Judgment en un inferio2 Court en Aſſump- Indebit. in- 
ſit pur wares vend quia dit indebitat. infra Juriſdii- fra Juriſdi- 


onem pur les wares z mes ne dit que ils fueront vendus in- <i9nem as) 
fra Juriſdictionem, & per le multitude des Preſidents que © 


| & ne dit 
ad eſtre iſſint le Judgment fait reverſe, mes auterment bend infa 
Hate b Wy1d telgnoſent ceo aflets bn. intact 
| — Li | Br - | nem. I b 
\ Randal verſus Writtle. I 


99 kuit fi rent grant hozs de Gavelkind terre en gent de Ca- 
Kent dilcender a touts les males egalment ſicome velkind di- 
le terre ho2s de quel il (ſue, Curia, fortiter que cy. Mes ſcender come 
ſur le motion de Serjeant Hardres deſtre ouſterment oye le terre. 

al contra adjornatur; mes Mich. puis ſur argument fuit 


adjudge que le rent eſt de meſme le nature avec le terre, & 
dilcendza a touts egalment. 


Dinſdale 


— 


388 Paſch. 25 Car. IL in B. R. Part II. 
BE Dinſdale verſes Ile. 
Mich. ult. Rot. 60. B. R. 

Leaſe a vo- E IT pur Rent vers Tenant a volunt. Le Caſe. Le 


lunt, Leſſor Plaintiff apzes que i ad fait le Leaſe a volunt fait 
fait preſent iin Leaſe pur ans a commencer maintenant, mes fult a- 

Leaſe al au. gree enter le Leſſo & Leſſee pur ans que il n entra tanq; 
due Hue en. Antes le jour ſur que le Rent ſur le Leaſe a volunt fuic 
tra tang; dle. Et f ceſt Leaſe Agreement iſſint determine kEſtate 
apres le pri · a volunt, que Tadion ne giſt vers le Tenant a volunt fuit 
mer Rent lt queſtion, & ſur aſcun argument le Court doubta, 4 ceo 
due ceo de- gdioꝛne; mes puis Mich. eodem Anno fuit adjudge que 
2 le rEſtate a volunt fuit determine, 4 que Yacion ne giſt vers 

2 o le tenant a volunt. 


lunt. 


Harlow verſus Bradnox. 


Falſe aver- Eplevin, Conuſance come Bailiff a Baton & Feme, 
8 il eſteant ſeiſie en dꝛoit del Feme pur Rent in aretro 
vie cure per exiſten. Le Plaintiff demurr (pecialment, pur ceo que 
les parols in n'eſt averr que la Feme eſt en vie, Hale le in aretro ex- 
eretro ex- iſten eſt quaſi un averment del vie del feme, & apꝛes Uer- 
fen. dig ou ſur general demurrer queſtionles ad eſtre bon. Mes 

eſteant ſur ſpecial demurerr il doubta. Twiſden & Wild ceo 

teignont aſſets bon ſur ſpecial demurrer, ſur que Judgment 


fuit done pur kavouant. 


Term. 


Davis verſus Leving, 
Trin. ult. Rot. 101. vel 108. 


Djudge fuit ſur Demurrer que les Inhabitants Inhabitants 
dun Market-Town, potent vender biens in un d'un Market 
auter Market-Town, nient pzohtbit per le Sta- Poient vẽder 
tute de Phil. & Mar. que extend ſolement a ceux © © 

que vivant en Country-Towns,t deignent E vend leur biens _ = a 


en n Stat. Ph. && 
by 275 Mar. 


* 


8 
— 
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Part II. 


erm Sanct. Mich 

/ ECrMLOANCT.IVIICN. 
Anno 2 5 Car. II. in Banco Regis. 
Semine verſus Semine. 
Trin. ule. Rot. 672. 

X A Drminiſtration futt grant @ le Avminiltrato poſſeſs 
. dun Term per vertue de ceo, ent fait un Leaſe, 
A donq; vient un Citation pur repeller ceſt admint- 


mes.ceo.oet © tation; & ceo eff affirme, de quel ſentence dat- 
affirm, d ont fit mation Ta eff un appeal ſue; & le Centence Vaffirmation 
appeal eli ſue Eſt repeal, & le pzimer Adminiſtration repeal e TAvminifira- 
& ambideux tion grant al un auter. Per Hale & totam Curiam, Ceſt 
ſentences nobel Adminiſtratoz ne avoidera le Leaſe fait per le pf- 
void 3 leale mer Adminiſtratoz, car ceo n'eſt que un repeal del ſentence 
iber 4. en le citation, 4 ifſint del nature del ſuit en le citation, & 
miri in je (flint eff tout un come ũ le pzimer adminiſtration ad efire 
mean temps 8V0tD en le ſuit ſur le citation, & nemy come ſl le appeal 

eſt bon. Ad eſlre pot oziginalment fur le pzimer adminiftration, per 
que ceo ad eſte totalment adnul, 6 Co. Packman's Caſe. 


Part I. | Mich, 25 Car. II. in B. R. "ih 91 * 


5 Wilſon zerſ me 2 — ge, g. e, 


K ſur Non Culp. F Special Cerdic, le Caſe kuit, Wil- Tenant- 


Hubberty of his Majeſty's Lands, and the Marqueſſes Fee, Land fr 


with all my Land at Beckfide. Item, I give 30 s. per ann. for Life. 
ever to the Parſon, and 20s. per annum for ever to the Poor 
of Underbari om. Et quel Eſtate paſſa per ceſt deviſe del 
Tenant- right Eſtate fuit le queſtion, fi pur vie ou en fee. 
Car fuit objec que per les parols de Tenant-right Eſtate, 
nemp le Eſtate in les terres, mes le quality x nature & 
particular ſozt des terres fuit deſcribe, come tout mes 
Soccage terres ou Capite tetres, car Tenant right terre 
differ del nature de Feeſimple al Common Ley, & ſont del 
nature de Copy-hold finable ſalement, come Copyhold paſſe 
per Copp, ceux paſſe per fait ſans livery, mes ſur cheſcun 
mott ou alienation, le tenant eſt beſfre admit come en caſe 
de Copphold ; & quand il intend a paſſer choſe en Fee, il 
ad les patrols for ever, come en le caſe del [Parſon « del 
Pooz. 2. Les ſubſequent parols, with all that I and my 
Father took of Habberty (what all) nemp le fee, mes tout 
les terres del Roy, & del Matqueſſes fee, & les derniers 
parols with all my Land at Beckſide, ne potent paſſer plus q 
pur vie. Et tout eſt un conjunctive clauſe, & pur ceo ne 
paſſa plus que pur vie en aſcun part, auterment  ſerrot- 
ent ſeveral clauſes de deviſe, come 1 Rolls 844. Lit. M. nu. 
1, 2. & More pl. 153. Mes le Court tient que en ceſt caſe 
le fee del Tenant- right Eſtate paſſe, mes pur ceo que n ap- 
piert quant des acres ceo contein, & quant les auters, if 
ſint le Court ne poit eſtre aſcertatn del quantity, Venire 
fac. de novo fuit ugard. Levinz pur le Plaintiff, Weſton 
pur le Dekendant. | e 


M 2 Wildman 


liam Baldwinſon ſeiſie en fee de Tenant- right Lands la, fait risht Eſtate 


ſon volunt en ceux parols, I deviſe to my Coſin William — — pal- 7 
Baldwinſon all my Tenant- right Eſtate at Brigiſend in Da- e 
derbarrow, with all that I and my Father took of Rowland 22 


Jectm̃t de terres en Underbarrow in Com. Weſtmerland, Deviſe of my . 


22 
A 
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© pee Wildman verſus Noll 8 
Trin. ult. Rot. 357. 


13 u Reply . Rz le Defendant juſtiſie E pleve e en barr que les | 

avers fueront les avers Sun eſtranger abſque hoc que 

* 3 © fig fueront le Plaintiffs. Sur que le Plaintiff demurr, pur. 

ou en bare, CeO que ceo neſt que un Plea en Abatement nemp en Bar; 

auxy ceo amount al general due. Curia, Jn treſpas ceo 

amount al general iſſue, auterment en Replevin, & eft bon 

ou en Abatement on en Barr. Et en ceſt caſe ne beſoign 

Lou ne be- aſcun avowy pur aver retom, car les biens n'efteant le 
ſoignavo"r) Piaintiffs le avowant ett Saver retom, 2 Cro. Sackild v. 

9 rere t ne fuit done pur le Delendant. 


J 


| Lougher ver ſus . Wills i in Scaccar. 8 
: He . JS JHow 2.26; by ee, 


| Leſſee cove- venant come heir ſur un leaſe per kanteſtoꝛ de terres 
nant avec en Glamorganſhire temps Eliz. pur 99 ans, & le Leſ · 
Leſſor & ſes ; (ee covenant avec Lefſo2 (ſes Executozs c Adminiſtrators a 
04 9gge- repair & a laifſer eux in repaire al fine del Term, & pur non 
arge avec le lellant en repaire al fine del term, le heir pot Tacion vers 
terre, & le © Ferecuto!s del leſſee ; ſur que le Defendant demar. Et oze 
heir ſuera FUſt argue pur le Defendant q te covenat eſteant avec Leſſo2 
ſur ceo. {eg Executoꝛs & Adminiſtratozs, Yacion-ne gift pur le heir, 
I &: 6 Richmond's Cale Owen's Reports. A que fuit reſpond que 
8 ceo eſt un covenant que courge avec le terre æ alera al heir 
comdien que nient noſme,come Spencer's Caſe, & le Dean & 
Chapter de Windſor's Caſe, 5 Co. Auxy appiert que ken · 
tent kuit daver ceo continue apzes le mozt del leſſoz eſteant 
avec luy & (es Executoꝛs & pur ceo ne determine per (on 
mozt, Sacheverel & Frogat's Caſe, Trin. 23. ceſt Roy, B. R. 
fur que Judgment pur le Plaintiff, Seys Serjeant ws Pe- 


fendente, Levinz pro Quer. 


Gofton 


* * 


| > 8 8 al uy <4 f 2 Wes % 4 
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| Gofton verſus Sedgwick. 


bn „ 2 56. e. part. 2. 

Err en Parliament dun Judgment in Banco Regis, — en Par- 

e ceo determine per Pꝛozogation del Parliament; Mew: . 

| & un ſecond Brief d Error pozt, & ceo aury determine per p,qrogaticn 
Noꝛogation en November ceſt Term, al 7 Jan. prox. & oze del Parlia- 

un tierce Brief d'Error fuit ſue & un Superſedeas pꝛay a ment. 

ſtaper execution; & al fine ſur ſeveral debates & ſearch de 9, 3 

Pzeſidents fuit grant, ceſt Pzozogation eſteant al un jour % 

certain & nul Term interpolant. Mes per Hale, fi un e, 

Term ad interpoſe inter le Teſte & Return del Brief d Er- 

ror nul Superſedeas iſſetoit ſinon que ſoit apparent Error en 

le Recozd, combien que les Briefs d Error ſont abate per le 

Pꝛozogation ſans defalt del party. Et Wild tenoit que com- 

bien que un Term interpole inter le Teſte c Return del pꝛi- 

mer Brief d Error, uncoze un Superſedeas ſexxa grant en ceſt 

caſe, per ceo que le Brief d'Error eſt determine per le Pꝛoꝛo- 

gation ſans defalt del party, Mes puis les Seigntoꝛs ont ö ä 


declare 4 le Ley eſt iſſint pzis a ceſt jour, que Brief d Error / e e, - ee. 


aL 2 SF 


ne determine per P2o2ogation vel Parliament. . Fs 


Ackinſon verſus Woodbarn. 


Reſpaſs vi & armis en le County Palatine Court de judgment 
Lancaſter. Le Defendant plede en Bar un Recovery in inferoir 
pur meſme treſpas en un Court Baton; ſurque le Plaintiff Court plede 
demurr. Et Wild Chief Juſtice HAfſiſe al Lancaſter ſut in ſuperior 
adjournment a ſon Chamber al 7 Inn, tlent ceo a en. 
pleavable in bar, 40 E. 3. 27. a. 7 H. 4. 15. a. 3 H. 4. 11. 
12, 20. Bro. Judgment 16. Mes 6 Co. 45. a. contra, & 
5 Co. 62. a. neſt pledable en abatement, Mes apzes Judg⸗ 
ment fuft- done pur le Plaintiff: Car Treſpaſs vi & 
armis ne giſt en inkerioz Court, & pur ceo, le Judgment 
la, i ſoft vi & armis eſt votd, ſi nemy vi & armis neſt 
melme le treſpaſs. Mes il teigne ur ſupra, que Judgment 
en 


"3 5 | . : | 88 a J. 
94 Mich. 25 Car Lin B R. Part II. 


en inferio2 Court eſt pleavable en Bar en un ſuperio? 
Court, & fl auxy tient que ceo eſt pledable en abatement 
ſi ſoit pur melme choſe, Levinz pro Quer. Weſton pro 
Defendente. * 


Ed gebury verſus Roſindale. 


Trin. ult. Rot. 1233. 


Covenant de | NET fur articles per que le Plaintiff & Defendant a- 
currer pur gree a currer un hozfematch a D. tiet jour pur 1001. 
100 l. al un & que ils curr & le Plaintiff wonne. Le Defendant plede 
temps, & p les Covenants. per que futt ouſter agree que le Plaintiff al 
auter 100 Il penueſt del Defendant pozteroit meſme le chival pur currer 
al deins l. avec ſon chival al un auter jour 6 lien pur 200 I. plus. Et 
Gear. dong plede le Statute Car. 2. vers Gaming que ſi un perde 
plus que 100 l. al un temps ſur ticke touts ſecurities pur 

ceo done ſerront void. Le Plaintiff reply que le Defen- 

dant ne luy requeſt pur currer al auter jour tlfeu, ſur que 

le Defendant demur. Et Judgment kult done pur le De- 
fendant. Combien que 1. le pzimer 100 |. ne fuit pzimes 
perde c ap2es ſecurity done pur currer pur plus, come fuit 
_ object fuit Vintent del Statute, car le Statute admit le 
perde de 100 |, ſur ticket; Et 2. icy ne fuit que un 100 l. 
perde en tout; uncoze fcy le contraa eſteant pur plus que 
100 l. Heſtre perde ou gain ſur ticket & credit, tout le con- 
tract fuit void al pimier; Et nient fait bon per le event 
apzes, combien que oze ne (oſt plus que un 100 1. perde 
en tout, & le Statute eſteant fait de ſuppzeſſer le uſe de 


exceſſive gaming (erra pꝛis le plus extenſivement que poit 
eſtre a ceo faire. 


Baker 


=” 
. 


- 
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Baker verſus Bulſtrode. 
Mich. ult. Rot. 536. vel 1336. 


Nux ur Obligation conditioned a ſealer & erecuter Covenant a 
un tiel releafe que ſatisfiera le Plaintiffs Councel. faire tiel re- 
Le-Defenvanit plede que le Plaintiſf ne tender a luy afcun leaſe que ſa- 


releaſe a ſealer, ſur que le Platntiff demur ; 4 oze ſur Oper tisfera le 


de Sir William Jones pur le Plaintiff, Judgment fuſt £-i""if 
done pur le Plaintiff ; car en celt Cale le Defendant eſt a Par d 
tender le releaſe al Councel del Plaintiff a voyer ſil lup ire. 
ſatisfier, « le Defendant ad empaiſe ſur lup a ceo katre, , , , 
Et n'eſt ſemble a Lamb's Caſe, 5 Co. 22. a. 23. b. tou le, 
condition eſt a ſealer tiel reteaſe come te Plaintiffs Coun- - 
cel adviſera, la le Plaintiff eſt a pzocurer ſon Councel a 
— 2 le releaſe, & donq a tender ceo al Defendant a 

aler, | 
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Term. Sanct. Hill, 


Anno 25 & 26 Car. II. in Banco Regis. 
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Preſcript. de 
83 no de Paſtow in Com. Cornwal, & que enter 


toll de touts Wadebridge in Parochia de Brecock & Slipper Point 
biens port in Parochia de Padſtow temps dont gc. ad eſte un Rep 
deins le Ri- pur lading & unlading de Merchandizes, quel Rey il & 
bog = touts Seigniozs del Manno; temps dont 4c, ont repayr & 
Pet ce ont tenus un Buchel la pur le meaſuring de Salt e auters 
de touts bi. Merchandizes la, & ratione inde ont ewe un Buchel de 
ens mit a Salt accountant viginti & quatuor gallons al buſhel de 
terre deins le Cheſcun Miet poztant ſale inter le dit Wadebridge 4 Slipper 
mannor Point vendend, come ſpectant al dit manno, & un cuſtom 
combien que pur diſtreiner pur ceo aſcun reaſonable part del tackle del 
254 © Nief, & que un Nief del Plaintiff onerat avec Salt deſtre 
" vend, vient la, e pur non payment del duty il diſtreign le 
Satis. Le Plaintiff proteſtando que les Seignioꝛzs del 

manna nad ewe tiel duty, & proteſtando al pꝛeſcription a 
diſtreiner pur ceo pur plea il confeſs le Plaintiff eſt Seig⸗ 
nio2 del mannoz, & que inter Wadebridge & Slipper-point 
temps dont cc. ad eſte tiel Kep, & que les Seigniors del 
mannoz ont ceo repayr 3 mes il ouſter dit que le River de 
Padſtow eft dize miles en longeur, & que le manno2 de 


Padſtow eſt un petit mannoz & del extent dun =P 
he ood m 


Prideaux verſus Warne, 
Trin. 24. Rot. 1472. 


Eplevin pur le repziſal Sun ſail del Plaintiff. Le 
Defendant avow pur ceo que il eſt ſeiſie del Man⸗ 


. 


— — 
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demp mile ſur le dit River ſolement, deins quel mannoz 
le dit Key eſt. Et que le Niet fuit pozt al Nude ſur le dit 
River longe diſtant a mole præd', ſcilicet per le ſpace de 
7 miles. Et traverſe que le Miet fuit adduct al dit Rey 
ou aſcun lieu deins le mannoz; fur que le Defendant de- 


mur. Et Judgment kult done pur le Plaintiff; car le 


ayant & tepayrant dun Key deins le mannoz ne peut doner 
title a pzendze un toll dehozs le manno? pur biens nemp 
pot al Rep ny deins le mannoz, mais a un lieu cy Diſtant 
del mannoz & del Key, ny peut titel pzeſcription eſtre bon, 
nient obſtant le repayrant del Key & le ſervant del buſhel, 
daver toll pur biens pozt al auter lieu combſen que deins 


melme le River; mats per Hale fil ad ad un pot, tiel p2e- preſcription 
ſcription deins le poꝛt pur touts biens pozt deins le poꝛt Qayer port 
peut eſtre bon ſicome le Caſe de 21 H. 7. 16. a. & fe pott & toll de 
de London & deins auters pozts lou les Owners del pozts touts biens 
ont tiel pꝛeſcription, mes Trin. 7 W. 3. in Communi Banco, veinant deine 


ed intratur Hill. 5 W. & M. inter Criſpe & Belwood, que 
poyes veyer aptes; un pꝛeſcription per le Seignioz dun 
manno? de tener & repayrer un CUharf deins le mannoz 
& ratione inde Haver toll de touts biens mett a terre deins 
le manno? combien que nemy ſur le Chart fuit adjudge 
bon, car touts les terres del manno? fueront oztginalment 
al Seignioz; ideo le prefeription don pur keaſement en 
mittant les biens fur fon ſoil que eſt en nature dun t 
traverſe, mes ceff icy eff en nature de toll through pur ve- 
nant en le River que eft le common haut voy del Roy, c 
ceo ſans apant ou pot en auter Intereſt en le River ou le 
lieu ou les biens veigne. Et combien que ceſt Caſe de 
Warne fuit cite come un authozity en le Caſe de Criſpe & 
Belwood, contra le Judgment done la, uncoze le difference 
appiert plainment inter eur, « le Cafe de Criſpe & Bel- 
wood fuit adjudge ut ſupra, per tout le Court del Common 
Bank. Blinco & Levinz pur le pzeſcription en Criſpe & Bel- 
wood's Caſe, & Wright & Lutwich Serjeants contra. Et 
en le Caſe de Warne & Prideaux ſupra. Courtney pur le 
- Plaintiff & Polixfon puis Chief Juſtice de Communi Banco 
pur le Defendant, 


N Dominus 


e port bots 


wo 
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Hill. 25 & 26 Car. II. in B. R. Part II. 
Dominus Rex verſus Ballow & Norman. 


| Jadgment I LS fueront trove Culp. de Clipping & Coining, & un 
en Treaſon þ . Queſtion eſteant quel Judgment ſerrott done en tiels 
Clipping & tales. Fuit reſolve per touts les Juſtices d'Angleterre 
Coming. ptæter Vaughan Chief Juſtice de Communi Banco, que en 
-  ambideux Caſes le Judgment doit eſtre Heſtre.trahe & pen- 
dus ſans quartering , ſelon Co. 3 Inſt. 17. k. quant a 
Coining 3 mes contra a lui ibidem quant al Clipping. Et 

Stamf. Pl. Cor. 182. f. quant a Coyning. | 


Lomax verſus Armorer. 
Trin. ult. Rot. 434- 


Nul Plea' de L Rror Hun Judgment en Dower en le. Town Court de 
Franktene- Newcaſtle upon Tine, aſſign per Levinz, pur ceo que 
_— lans ſe plea fuit tent ſur un plaint ſans biet, & pleas de Frank - 

nel. _ tenement ne poſent eſtre tenus ſans bztef, 3 Cro. 101. 

nemp per Cuſtom, F. N. B. 47. Et icp ne ſuit alledge aſcun 

Cuſtom pur ceo faire, Co. 2 Inſt. 3:1. ne poient tenir plea 

de Detinue de Chartres ſans bzief, Britt. 128, b. Co. Entr. 

129. Dower en London per bjief. Quant a fines is ne pop« 

ent eſtre levy en Jnferio2 Courts fans bytef le Ray. 44 E. 

3.28, 37. 50 Aſſ. 9. 3 Cro. 314. Owen 93. Car per ceo le 

Roy perd2oit ſon argent. Mes en Antient Demeſne fines 

ont eſtre allow, pur ceo que les Courts tueront anclentm̃t 
les Courts del Roy. Nul eſteant pziſt del auter part ad- 
3 Mes puls Hill. 26, & 27. le Judgment fuit re⸗ 
ver k. 5 4 | O40 77 
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Term. 


| Part II. 


# - 


Termino Paſche, 
Anno 26 Car. II. in Banco Regis. 


— 


Vanaſton verſus Mackarly. 
Mich. ult. Rot. 588. B. R. 5 


( in Ireland in Banco Regis & le Plaintiff la 8 


declare que le Plaintiff covenant a ſerver le De. qe paper 
kendant cinqz ans & que le Defendant covenant 80 J. per 
a paper le Plaintiff 83 l. pur cheſcun an quarter- annum quar- 
natim, viz. 20 I. 15 s. al Michaelmas, 20 l. al Lady-Day, ternatim. 
20 |. 15 8. al Midſummer, & 20 I. 15 s. al Chriſtmas, ę af- Ln, 
ſign breach en nonpayment de tout, Le Defendant de- 
mand Oyer del Indenture & fuit enter come eſt devant ſa- 
vant que ſoubs le viz. il fuit 20 1. al Michaelmas, c 
20 |. 15 s. al Lady Day. Jſſue fuit pzis que Plaintiff ne 
ſerva le Defendant, & en le continuance del iſſue 4 trial 6 
Poſtea fuit enter tielment. Niſi Capitalis Juſticiarius prius 
venerit die Lunz &c inter horas ſecundam & tertiam poſt 
meridiem, & le poſtea fuit die & loco infracontent' venerunt 
partes, &c. & Uerdia c Judgment fuit done pur le Plain⸗ 
tiff, æ de ceo Erroz pot, E deur Erro2s aſſign ; 1. En le 
variance inter les (ſums en le Declaration & le Indentute, 
Aury touts les particulars ne amount al 83 1. mes 158. 
ſhozt de ceo; aury (ans les particulars loubs le ſcilicet 
ne appiert quant ſerra pay al un jour quant al auter, ny 
appoint il quels ſont les Quarter-days & quarternatim ne 
veut ſupplper ceo, & n'eſt dit quarternatim per æquales por- 
tiones. 2. Le Poſtea doit aver eſte tempore & loco infra- 
2 i: content', 


% 
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Paſch. 26 Car II. in B. R. Patt II. 
content, & nemp die & loco. A que fuit reſpond & reſolve 
per le Court, que quarternatim (uppliera tout ceo ap2es 

Aerdia, & le vartance ſoubs le ſcilicet nenopera, car quar- 
ternatim. ferta intend les uſual quarter jours, & que les 

payments ſetront per equal poꝛtions, & combien que la ne 
fuit 83 1. due, mes oze appiert que 15 s. meins kult due, 
uncoꝛe pur ces que le Jury ne done meins que eſt due, le 
demand de plas ne nopera; combien que en aſcun caſes le 

Covenant & demand de meins que eſt due noyera. Et al ſecond ap- 

demand plus pfert que le cauſe futt try c nul defalt & pur ceo intend que 

Jar eſt due, [eg parties veigne al temps cibien que al jour. Et ils 
ury done affirm le Judgment. W. Jones, pur le Plaintiff en le 


meins. 


„ „„ 


Erroz, Levinz pur le Defendant. 


Oo 
Drew verſus Bayly. 
Mich. 25. Rot. 178. 

* ET ſur Obligation pur perfozmance de Covenants 
al ee lou ſur ſpecial pledant 4 demurrer, le Cale fuit: 
Fit leaſe pur Pötte poſſeſſe Dun term pur cent ans come Adminiſtratoz 
5 ans rend fait un Leaſe pur cinq ans rendant Rent a lup ſes Ere- 
rent. & fait cutoꝭs c Aﬀignees, & fait le Plaintiff ſon Executoz & mo- 
un Executor łuſt & en action poꝛt ſur ceſt Obligation bꝛeach aſſign en 
& moruſt. nonpapment del Rent, le queſtion fuft, fi łExecutoz del 
Te 3 Adminiſtratoz ou le Adminiſtratoz de bonis non dei pꝛimer 
2 „ Inteſtate avera le Rent 3 & fuit argue per Polixfen pur le 
Gracor de bo- Defendant que ł Adminiſtratoꝛ de bonis non ceo avera come 
"is non le incident al Reverſion quel il avera (ans controverſie, Et 
Revyerlion. n eſt ſemble a Co. Lit. 46. b. lou Baron poſſeſs dun term 
en dzoit ſa Feme fait leaſe pur part del term rendant Rent, 
kExecutozs del Baron averont le Rent, combien que la 
Feme avera le Reverſion, quia lale Feme weſt party al 
teaſe, que eſt le ſole reaſon del Caſe. Et le covenant icy 
alera avec le Rent. Gold contra, & cite Larch. 266, 267. 
un Caſe cite deſtre iſſint adjudge que eſteant marvel 'd at 
la, Jones Juſtice la dit, Ves, Faith it was ſo adjudged. 
Et Gold dit que ceſt caſe eſt tout un avec le caſe ve Co. 
Lit. car la le Feme eſt paramount le leaſe per le ſurvivoz & 


iſlint 
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iſſint eſt le Adminiſfratoz de bonis non, paramount le 
leaſe per le imer Adminiſtratoz come ad eſtre ſæpe reſolve 
E Pur ceo ne avera Scire Fac. fur Judgment obtein per le 
pꝛimer Adminiſtratoꝛ, quel tout le Court icy oze tient. Et 
Hale dit que le Executo? del Adminiſtratoꝛ avera ceſt rent, 
mes ceo ſerra aſſets en (es mains a ſatisfier les dets del 
Inteſtate, & il ſerra charge pur ceo come un Executor de 
ſon tort; ſur que Judgment fuit done pur le Plaintifl. 


Et nota, que puis in Termino Mich. en auter Caſe inter 
meſme les parties en auter Caſe de meſme nature, abſente 
Hale le Court doubta, c efteant move arrear in Termino 

Trin. Hale meſme hæſitavit, mes puis ceſt Caſe uit antea 

ut audivi, adjudge ut hic, pur le Plaintiff, 


Holms verſus Taylor. 
Mich. ult. B. R. Rot. 747. 


= 


rover & 


tiff en un adion join Aſſumpſit & Trover per ſeveral Aſſumpſit in 
clarations ; & Uerdic & Judgment pur le Plaintiff en un Action. 


le Aſſumpſit & pur le Defendant en le Trover.Er fuit argue, 


t tenus per Hale que combien que oze per le Uerdia les | 


cauſes fueront ſever, uncoze en tant que nul tiel actfon 
giſt le Declaration eſt mal ab initio, & le Judgment doit 


eftre void, quel Twiſden doubta, i per le ſeverance per 


le Uerdic ceo n'eſt fait bon, combien que mal al pzimes. 
Adjornatur. 


Nota, Hardres 166. in Battery per Baron & Feme, pur 
Battery de ambideux, || Defendant (oft trove Non Culp. 


quoad le baron ceo eſt per Opinion de Bridgman Chief Ba- 
ron cure per le Uerdid, 


Hawkins 


Er dun Judgment in Communi Banco lou le Plain. T 
e 


* 
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ill. ulr. Rot. 865. 


Rror dun Judgment en Exceſter Court pur ceo que 

en ple- L en le agard del Venire Fac. fuit præcept eſt per 

* Curiam quod Venire Fac. XII. en Figures, mes eſteant 

| Roman Figures, Per Curiam eft aſſets bien, alicer, ſi ad 

_ tielment 12. en Englois Figures; & le Judgment fut 
affirm, | 


Roman Fi- 


Smith verſus Neeſam. '/ 


* Aſulttant Sſault & Battery & ſur Non culp. try devant Hale Chief 
prove,ne plus Juſtice al Guildhall, le Jurp trove le Defendant culp. 
- . damages que hel Aſſault ſolement & non culp. del Battery. Et Hale 

Colts. Chief Juſtice certifie accowant pur aver ropinion del Court 
fur le novel Statute ; e ſi ſur ceo le Platntiff avera plein 
cofts, ou nemp plus coſts que damages, eſteant petit, fuit 
le queftion, & ſur le pzimer debate ceo fuit adjom. Mes 
fuft reſolve ut audivi que il n'avera plus coſts que damages; 
car le Battery ne fuit certifie deſtre pleinment pꝛove, mes 
le Aſſault tant. 


22, 2g Gror 2 
Cog. 


Brown verſus Palfry. 
Mich. 25. Rot. 412. 


Cuſtom de Rohibition al Eccleſiaſtical Court al Durham, ſugge: 
repairer un ſtant que ils ſont un Parochial Chapelry deins un 
Chapel, & auter Pariſh en Northumberland, & que les Inhabitants 
gelte gut del Chapelry ont temps Sont eu un Parochial Chappel e 
oc Ovine Service & Sacraments, gc. & ont uſe deſtre er⸗ 
"ile paro- empt de tepayrer del Eſgliſe Parochial, Bells, gr. en con, 
chial. ſideration que ils ont eſtre charge al repair de leur Chapel 
e ceo ont repair, cc. uncoze ad le Defendant Church- 
warden del Eſgliſe parochial ſue pur repayzer tEgliſe 4 
Campanes parochial. Et le Prohibition fuit grant. Et 4 un 
jour 


8 — A 
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jour apes fuit move pur un Conſultation, pur ceo que cet 
matter fuit plede la « ſentence done, & cite le caſe de Cha- 
pel Brimidge, Hob. 66. en tiel caſe Conſultation grant ſut 
motion. A que fuit reſpond que en le caſe de Chapel Bri- 
midge ſepulture fuit reſerve al parochial Eſgliſe (que n'eſt 
icy) e ceo fnit un reſervation del ancient doit. Auxy ſur ex- 
amination del matter per le Court, le Suggeſtion appear 
deſtre untrue, æ combien que fuit decree la vers le Plain 
tiff en le Prohibition ſur plea del cuſtom, uncoze ceo fuit de 
trier matter la dehoꝛs leur Jurisdicion, car ils ne potent - 
tryer cuſtoms, leur ley & noſtre, differant del nature de 
Cuſtoms, Latch. 48. Cuſtom alledge en le Eccleſiaſtical 
Court ſi ſoit deny Prohibition alera, Latch 200. Modus 
eſt ſuable la, mes ſi deny Prohibition altra, Bounds 
dun Pariſh nemp triable la, 3 Cro. 228. adj. & Hetley 
133. & 3 Bulſtr. 241. (uit pur Modus la & auter Modus 
plede, Prohibition grant, Et al fine le Court rule le Pro- 
hibirion a ſtoper, que apant eſtre grant abſolutement pzimes 
Conſultatton ne ſerra en ceſt caſe ſur motion ſans plea, 4 
rule per Hale & tout le Court, que le Plaintiff declarera 
ſur le Prohibition, a que le Defendant pledza ce que fl 
ſerra adviſe, & puis il traverſe le Cuſtom, que fuit try al 
Aſſizes al Newcaſtle, & trove nul tiel Cuſtom, ſur que Con- 
lultation fuit grant. Levinz accouncel pur le Plaintiff en 
le Prohibition, & Weſton pur le Defendant. Vide Trin. 28 


& 29. B. R. Prohibition grant en ſemblable caſe, & 2 Rolls 
Rep. 265. 


Oky verſus Sell. 
Hill. ult. Rot. 6 24. 


ET fur un Sheriffs Bond. Le Defendant demand Stat. 23 H 6. 
oper del Condition, que fuit que le Defendant ſerra un ſi general 
true Priſoner, (ans pleder leStatute 23 H.6. fl plede que il Ley. 

fuit en Execution pur debt, & que ceſt obligation fuit done 
pur eaſe & favour pro libertate obtinen. & ſine ſatisfactione 
del Plaintiff: Sur que le Plaintiff demur, & ſur le pztmer 
Argum̃t de ceo. Hale Chief Juſtice teignoit, 1. Que le Sta- 


tute 


by 


— —_— 
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tion 5 tute 23 H. 6. tult un general Ley, dont le Court bolt pyen- 
Lim co er notice ſans pleder. 2. Sinon uncoze ceft obligation fule 


void per le Common Ley, Sed adjornatur. 


aſe 


atCom- | 
mon Ley. | | 
Sir Richard Salconſtall sCaſe. In Communi 
Banco. 
Device at Ome debila terres a ſa Feme pur ſa vie, e que elle 
ſe me pur vie diſpoſera de ceo a quel de ſes enfans elle plera. 


8 Et {ur le pzimer argument Vaughan Chief Juſtice & Atkins 
ET A 


(ce a Ie! 1c telnotent que elle poit diſpoſer ceo en Fee, Hugh Wind- 


ham & Ellis que elle ne poit ceo diſpoſer plus que pur vie 
— Alper mes adjornatur ulterius arguend. Hoc ex relatione Sec 


en Fee ou p p entis Willimot. 
vie tant 


* 
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White verſus Stringer. 
ill. 25 & 26 Car. 2. B. R. Rot. 28. 15 
Communment appel le Seignior Tenham's Caſe. 


l E ecment; 8 ſur Non Culp.tr al bar le Caſe ſur r ebi Covenant en 


dence fuit. Home ſeiſie en Fee en conſideration conſideration 

de marriage enter ſon pzimer fits & A. & un mar- de marriage 
— triage potion Heſtre pape & fuit apꝛes pay, Settle de ſon pri- 
les terres ſur le pzimer fits & les heirs ve ſon cozps ſur A. (ef fits oh 
engender, le Remainder a ſon ſecond fits en tail, le Remain · t * 2! 
der a (es dzoit Heirs demeſne, le pere efteant dongs en inder al 
det. Trois ans apzes le pere vend les terres pur valuable cond firs, le 
conſideration, æ mozuff, le pzimer fits # A. mozont ſans conſideration 
iſſue. Et ſi le Remafnder al ſecond fits ſerra fraudulent extend al ſe- 
ou void vers le purchaſoz, que ad notice del ſettlement & ond fits & 
un covenant en ſon fait de purchaſe vers touts incum-"* d vo. 
dances except le Remainder al ſecond fits, & vers quel n 2 
Remainder il ad aury collateral Security,fuit le queſtion, * *?* 
Et futt urge per Maynard Serjeant que il fuit void vers le 
purchaſoz, Car 1. ie conſideration del marriage & poztion 
ne extend al ſecond fits nient plus que le pere fur le mar- 
riage & conſideration del poztion ad ceo ſettle (ur le pzimer 
fits & les heirs de (on cops, e apzes meſme le jour ad 
ſettle le Reverſion ſur ie (ſecond fits en tail le Remainder 
al (es dzoit heirs, le ſecond ſettlement ad eſtre voluntary 
c void vers le purchaſoz, 2. * que icy ſoit no- 


_ tice 


— ͤ 1Pw 0 (DH 
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P art II. 


- Purchaſer ad tice del Settlement e un exception de teo hozs del Cove- 


. notice de tiel nants en le fait de purchaſe, ceo ne alter le caſe; car un 
{clement que ad notice bun frqunulent fatt_poit ſafement purchal 


den c. very ceo, Comlantgug ceo. ng poittuy noter..” le 
je jce N Wilc een cierement, A que Rainsferd 
attty ugree, Twiſden Uabieante,z que combien que un fait 


poit eſtre ſur bon conſideration quant al un & voluntary 

quant al un guter en aſcun caſe, weep ngmy en cet caſe, 
1. Me poit eſtre intend que il extend a deceiver un purchaſer 
apꝛes un Eſtate tail que poit indure pur jamais, & pur ceo 
le conſideration deſire done cibien pur ceſt Remainder eſte⸗ 
ant de cy petit value, come pur le pꝛimer Eſtate tail. 2. Le 
purchaſer icy n'eſt deceive, car il n ad ſolement notice, mes 
aury collateral ſecurity vers ceſt Remainder, Et le Jury 
dona leur Uerdic accoꝛdant que le. Remajndex,, ne fuit voto 
mes bon vers ke purchaker. OO. MILO” 


Mayor & Commonalty de London verſus 


Depueec uon? 3909 ; * 
E T & declare que; le Mayor & Commonaky temps 
pl. bant cc. ont tu ſeavage de touts Niefs pozt en leut 


det pur (ca- Hot, © que tout leut Cuſtoms ſont confirmper Ac de Par · 
va due p liament N. 2. Et que le Dekendant en un Niet poꝛta deins 
cuſom con- le pozt tant number de Deal baatds pur que il doit pop 
fixm p Stat. cuſtom de ſcavage. Le Defendant gage ſon Ley, ue 
que te Plaintiff demur; 4 ſur te pꝛimer argument le Court 

done Judgment pur le Plaintiff ; L'anton effeant foundue 
ſur un det fyrdant fur un cuſtom confirm per Act de Parli- 
amt: combieng al contre fueront cite Co.Enc.z 138.Lep gager 
giſt en debt pur un amercement en un Court Baron foundue 
ſur un pze(cription: bamercer, & Bendloe 39. en debt ſur un 
Bp law foundue (ir un cuſfom ve faire By lau. Et le 
Statute combien que il confirm leur cuſtoms, ne alter te 
debt, mes eeo- laiſe come fuit devant due fur: le cuſtom 
come 2 Cro. Bradſhaw, Debt (ur fimple contraa aſſign a 
Crxeditoꝛs per virtue: del Statute de Bankrupts, uncoze 
en det pur eur Ley: gager giſt. Mes be Court dit que en 
tes. caſes cite del amercement per Bylaw, les dets ne (ont 
immediatement foundue (ur cuſtom, mes ſuv les amerce- 


ment 
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ments per By-laws, at. que ſont garrant per cuſtom, mes 
icy le det meſme eſt foundue immediatement ſur le cuſtom 
confirm per Ac de Parliament. Simpſon pro Quer. Le- 
vinz pro Def. 


Blackborn & Uxor, & Anne Haigh werſus 
15 Greaves & al. 


Hill. 24 & 25 Car. 2. Rot. 1216. B. R. 


Rover de 200 lodes de Bois, K declare que les deux Trover de- 

Plaintiſfs Femes dum ſolæ ceo perde, æ qͥ apꝛes Black- ant marci- 
born & ſa eme marry,t que les Defendants apꝛes ceo con · age conver- 

vert. Et ſur Non Culp. ſpecial Uerdict trove que John Haigh ſion apres 

ſeiſie de- Copyhold terre, ſur que le bois creſca ad iſſue Baron & 

trois files les Defendants per ſon pzimer Feme; & les << join. 

deux Plaintiffs (a files & John ſon fits per ſon ſecond feme, 

E que il ſurrender al uſe del iſſue des 3 files pur 11 ans, 

le Remainder al 2 pur 5 ans, le Remainder al 3 file 

per la pzimer feme, le Remainder a (es dꝛoit heirs de- 

meſne. Le pere mozuſt & les trois files fueront admit, 

John le frere mozuſt, touts les ans expire, les trois files 

enter & cut les arbꝛes & le Jury conclude, & fi le admittance 

des Defendants fuit Yadmittance de celuy en Remainder, 

pur le Plaintiffs, æ ſi non, pur le Defendants, Et Judgment *4=ittance 

fuit done pur les Plaintiffs que le admittance des trois 1 

files fuit kadmittance de John le frere en Remainder, Coppbold 

come dꝛoit heir, & iſſint un actual ſeiſin en lup que fiſt un en admit. 

poſſeſſio fratris per que les terres diſcend de lup as deux tance de luy 

femes Plaintiffs ſes ſeurs del entire ſanqz, © nemp in in Remain- 

ter touts les ſeurs come heirs a leur pere, & les autho- der pur fair 

rities relyed on fueront 4 Co. 23. a. & 3 Cro. 504. Mes pelſeſo fra- 

dongle trover eſteant lay devant le marriage, & le conver. 

ſion apes, fuit object que le Baron c Feme ne dotent aver 

join, mes le Baron doit aver fue ſans ſa Feme, car le con. 

verſion eſt le cauſe del action, Mes per Curiam eſt bon 

avec la Feme ou ſans la Feme; car le trover done le in- 

ception del action al Feme, combien que le converſion eſt 

le perfection del cauſe. Levinz pro Quer. Weſton pro De- 


dente. 
D 2 Nota, 
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nun Cale inter Powes & Uxotem v. Marſhal, 


Nota, ter Powes & Uxotem v. Marſna 
iwu le ro kult devant le marriage © le converſion apes,le 
Court kult vivive an ta Feme joinra obe le Baron fn trover. 


Twiſden & Windham teignant que elle doit joinder. - Hide 
Chief Juſtice & Keeling contra, quel caſe eſt oze tepoꝛt per 
Siderfin t part 172. Mes ore tout le Court agree que elle 
poit joindze, ou il ſue ſole, pur le reaſon avantdit. 


Cragg verſus Norfolk. 


„ K Sſiſe del Office ve Serjeant al Mace al Yeaſon de 
ay Commons ve Parliament, Le Aſliſe fuit arraign & 
3 Jour done a pleder, a quel jour le tenant pat exceptions 
der al brief. Al bytef: 1. Put ceo que fult audiend pur ad audiend & 
non allo-atur, car poit tſtre audiend' cibien que ad audiend”. - 
Brief ret. co- 2. Le Return vel Biek fuit coram nobis apud Weſtmona- 
| " RH ſter. lou Doft eſtre ubicunq; fuerimus in Anglia, car ſi le 
pud Ham. Court ſerra remove de Weſtm. ie tenant n'eſt lie Sappearer 
& nem a. Mes non allocatur. Iſſint fuit quand le Court inſuoit le Roy. 
ene, Dong jour fuit appoint pur le trpal; fur que le Plaintiff 
Ce. in B. K. fait title per un Patent del Roy Jaques 1. recitant un paoꝛ 
Recital en grant al un auter & ceſt de pꝛender lieu apꝛes le determina⸗ 
Patent de fon de ceo, & fuit reſolve per le Court que ceſt recital ne 
former Fa- fut evidence, mes il kult compel deffre al Rolls, # pzocure 
dagen cle le Maifter des Rolls border le Roll Heſtre pot en Court, 
vicence ge due il fat. Mes dongz effeant mit a p2over lein, il 
primer Pa. Piova lolement que i ala al Peaſon de Commons & de- 
tent. mand ſon lteu, mes jamais receut aſcun fees. Mes que 
Recovery de en un Acton (ur le Caſe pur diſturbance: il recovera 300 J. 
damages en dimages, & ceo aſcun des Judges teignoient un ſufficient 
cale pur di ſetlin, les damages eſteant recover en ſatisfaction des fees, 
ſturber dun i ęſteant tenus ho2s del poſſeſſion de fon Dffice, alli con- 
Office » ne ra, g ceo kult tntend beftre trove ſpecialment 2 Hes apzes 
pur maintai- le Plaintiff ne veulott eftoyer a ceo mes kult nonlue. 
e del e e os | | 
Oer. " Nota, 1W. & Mar. in Communi Banco en Afſize per 
te Office del Matter del CUardzobe quel le Roy Car. 2. ub 
grant al Seignior Montague, & aptes ad lui remove & graut 
ceo al Seignior Preſton, fur que le Seignior Montague pox 
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le Aſſiſe, fuit temus per Polixfen & tout le Court, que ie 
Seignior Montague's grant eſteant en Reverſion come icy, 
Xt: recitant le fogmer quan que ceo ne fuit evidence, mes 
il fuit compel come icy pur aler at Maſter del Rolls & pzocure 
dul de mitter le Roll del pio grant que, il fait, & en le 


mean temps le Court targe, E p2oceed ſur auters matters 
en le 1 | 


Lenthal verſus. Lenthal. 
Paſch. 26. Rot. 578. B. R. 


ET vers William Lenthal fits & heir de Sir Jo. Len- Chad alive 
thal Marſhal del Banco Regis ſur un eſcape dun permit 

commit en execution en temps del pere, per que mozt lane 
foffice dilcend al Defendant, & dit que il luy ad en erecn. eſcape le pri- 
tion & lui ſuffer deſcaper, & ſur Nil Debet try devant ſoner remit 
Hale al Cuilchal, Ie Caſe fuit, que le pete ab permit un vo. f Pn 
luntary eſcape vel pziſoner ; mes que le pulonet en un petit ** Re is” 
temps ap2es return al pyiſon, & la fuit aauaiment en puſon temps le 
temps del mot le pere, & iſlint continue en le temps del fits ſucceeding 
tang il lup permit deſcape arrere. Et ſil ſerra charge pur — . ler- 
keſcape en ſon temps demeſne puis le voluntary eſcape, a char 
permit per le pere fuit le queſtion; car pur le Defen- 
dant kuit dit que puis le voluntary eſcape permit per le 
pere, il ne peut lup jamais repzende en execution, com. 
bien que le party peut, ſi (oft falt fans (on aſſent, æ que 
combien que il revient al pziſon ou il ne fuit un pziſoner, 
ni potent ou le pere ou le fits lui deteiner. Mes pur le 
Plaintiff fuit dit que ſerra kot miſchievous, ſil lui meſme 
ercuſera per ceſt voie, car le Marſhal uſyualment permit 
paifoners en erecution daler hozs fur (ſecurity, & quand il 
eft ſue pur eſcapes, il plete recaption per freſh. ſuit, & iſſint 
its aiont hozs & retone a leur pleaſure ; & ſi le 'Succeſſo? 
ceſt voy excuſera. lut melme, per diſant que ie Mꝛedeceſſoꝛ 
permila un voluntary eſcape, combien que le Succeſſo? 
ad iui atualment en pꝛiſon, touts les Creditozs en An- 
gleterre de ꝑiſon ers que fuerant la mis en temps del Jte- 
vecet{oz lerrant cheat, car veut eftre facile pur le Succeſſoꝛ a 


hover 
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mover un voluntary eſcape per iePreveceſſoz.comblen le 
Creditoz ne peut pꝛove ceo veſtre voluntary, ſur que tout 
le matter fuit trove ſpetialment, a meſme Term meſme 
le matter enter auters parties fuit auxp trove apy 
Et puts Trin. 27. ſur le conũderation de 1 Ro . 
Seignior Robert's Caſe, & Hob. 204. le Sheriff 
Caſe, le Court atant conſider le matter devant come fls. 
viſoient touts, ſcilicer, Hale, Twiſden, Wild & Rainsford 


ſans argument al barr, vone Judgment pur le Plaintiff 
in le Caſe de Lenthal & Lenthal. | 


"oo I 26 Carell. in K 


Brown verſus Collins. 
Incr. hoc Termino B. R. Rot. 462. 


Executor Oe Caſe fuit try devant Hale al Guild-Hall puls 
degaſt & le cloſe del Term; An Executoz degaſt les biens 
moruſt & del Ceſtatoꝝ æ moꝛuſt laifſant aſſets le Defendant ſon Ex- 
3 58 ecutoz 6 lil ſerra charge put les aſſets kult ie queſtion ; 
p by *ecue. E Hale tient ceo un perſonal. tozt que mozuſt avec lui que 

ne ſera Ceo feſoit. . Mes lur le impoztunity de Saunders Accouncel 
4 car Pur le Plaintiff permit ceo Seſtre trove ſpectalment, Mes 


le tort fur puſs Paſch. 27. fuit adjudge ſelon opinion de Hale per 


perſonal. tout le Court. 13s er., 

S nn. A. c. x. ee * ade — 52 . Wo Der a of Cale 

A * r amn, 2 _ 44-2 NN Have learn . 
Curtis De / ju avis. 


Trin. 26. Rot. 1565. 


 Adminiſtra- | Sſumpſit E appel lul melme Adminiſcratrix de J. S. 1 
tor ſue pur declare que Defendant fuſt indebt a lui 300 l. mes 
det in 15 ne dit iudebt a lui come Adminiſtratrir. Mes donc de⸗ 
are, bs clare dun auter debt due a lui come Avminiſtratoz, & ſur 
_ Adu account inter eur le Defendant cult trove in debt a lut 
Aire auter 30 1. & Momiſe a paper ceo, & ſur Non aſſumpſit, 
un general Uerdic 4 entire damages: Sur que fuit move 

in arreſt de Judgment, que le pzimer pꝛomiſe eſt & doit 

eftre intend dun det due al * in proprio jure, _ 

en 


— I ks 
Pa | 
= * 
* 


— 


l 


blen que elle lui nom Adminiſtratrir, * in fine Narratio 


F 


FE FW Y a 


| nis Vide poſtea, 
pꝛoduce les Letters öadmintſtration, uncoze ceo eſt ſole. Trin. 26 


ment d garranter le ſecond Count que eff in jure Inteſtati. Car. 2. Hall 
A que fuit reſpond, admittant le pumer pꝛomiſe deſtre in v. Hattam. 

jure proprio, uncoze le dernier eſteant ſur un account avec 

tut melme, & la pzemiſe fuit a lui meſme in ſon temps de. 

melſne ils popent eſtre bien join in un Declaration, æ un 

general Gerdig c entire damages aury poit bien eſfte - 

end apꝛes Gerdia, que le pzimer det kult due a lut tome 

Aomtniſktatrix, combien que n'eſt, (flint expꝛelment dit; 6 

a taut ceo Hale, Rainsford & Wild agree, & done Judgment 

put le Plaintiff, T wiſden totis viribus e contra; fur que 

Brief d Error fuit immediatement pot. Sed quid inde ve- 

nit neſcio. "ay | 


1 


Dominus Rex werſus Newton. 


Ndictment pur, foging & publiſhant un Fatt at Cheſter Indictment 

mit a Cheſter & la frye & il trove Culp. de Tranſgreſ- de Treſpaſs, 
one & Forgeria præd. que ſtult move. bellrt infufficrent, Forgery & 
car rieus eſt trove quant at publicatimr. Sed non allocatur, Publication, 
de Tranigreſione parc. era inetude tome en Treſpas de Af Verditroore 
ſault & Battery. Jury lui trove Culp. de Tranfgreſſione & — 
inſultu pred. ces include le Battery & illint ad eſte adjuoge. purd. omit- 
Auter exception fuit à le Mittimus tuit al Jufttces de Amte tant je publ. 
a Cheſtet c nemp al Chamberlain come ii doit; Sed non Tris pred, 
allocatur, Eſt iffint in Briefs de Proceſs, lis ſont direct al include ceo. 
Chamberlain pur commander le Uiſeount de eur executer, Brief al Coi- 
wes. nemp a commander les Judges a tryer le cauſe; cat 7, bin- 
. touts Indiaments, Inkszmations, Recozds, ec. beſtve try 2 al Cha- 
_ ſont mis immediatement a les Judges en touts Counties berlain, & 


Halatine, enemy al Chamberlain, &c. ſi milis puis Paſch. quand al 
30. inter Roy & Me T. FI 


adges: 


| Dominus 


— — — = —— — n. , , růãg ² wr. 
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| Ser in un Que lis temps dont gc. ont repair & dotent repair: Deux 


anker au. ton, Kc. ut ſupra, & iſſint iſſue join. Sur que le Attorn 


1 


| Dowinus Rex 9 7 Inbabitant. Com. Now 
| vt 4 tingham. | 5 


„Aae. 2.6 Car: 2. Coram Rege. 


T Nformation vers eur pur non repayzant un Budge ſur 
le Trent inter Newark & Mansfield Com. N 2 


des Defendants en nom deux meſme & tout le reſt plede 


auter Coun- 


9. que le Seignior Lemington & auters perſons Owners de cer- 


tain terres appel Bridglands dojent ceo 'repatrer ratione te- 
nurz, abſque hoc que les Jnhabitants del County temps 
dont £c. ont & Ddotent ceo repair. Le Attorney General 
Deux del xęply que les Inhabitants doient ceo repair, abſque hoc que 


Guns ppr le Seignior Lemingron &c. Ils rejoin que Seignior Leming- 


ter. © (urmit que touts les Inhabitants ſont chargeable ; & puis 

trpal per indifferent County, fur que per aſſenſum partium 
ptæceptum eſt Vicecom. Middleſex, &c. ſur que un tryal 
fuit al bar per un Middleſex Jury, que try le dzoit de re- 


paration de ceſt Budge en Nottinghamſhire que trovont les 
Defendants Culp. 


Tuveite ür. Note ceſt Aeta, Iſſue & Tryal, ſeilicer 1. Les Defen- 


an Traverſe ur dants ne plede Non Culp. mes que un auter doit repairer, 
& le dernier & travers que eur meſmes doient, come per Hale ils doint 
try & le De- en ceſt caſe Hun Batdge cy que ſits ne Dotent ceo fair, poit 
fendant trove appear al Court quel auter doit, 2. Note un Traverſe 
culp. del pri- (ur un Traverſe, & le iſſue join ſur le dernier Traverſe 
mer Traverſe que un auter doit ceo repairer. Et 3. Uncoze les Defen- 

| dants trove Culp. (ur ceſt Iſſue joynant ceo al pzimer Tra- 
verſe que ils ne dotent, & tout ceo per le direction de _ 
Chief Juſtice, cæteri Tuſticiarii conſentientes. 


Term. 
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Nelthorpe & Farrington verſus Dorrington. 


Rover per les Plaintiffs Aſſignees des Commil. 3 Jeintenants 
ſioners de Baykrupts de divers biens, c ſur Non ſont 3 
Culp. try en Middleſex, devant Rainsford & 1 
Wilde, Agrotante Hale, il appiert que les Com dant plede 
miſſioners devant kaſſignment al Plaintiffs ad aſſigne Non Cup. ils 
meſme les biens al Plaintiffs # un Squibb: Mes que ceo recover per 
fuit apꝛes cancel & un novel fait al Plaintiffs tantum. Et 2 parts. 
per ambos Judices combien que le cancelling del pzio2 Af- z- « ae 
* ſignment ne alter le pzoperty , mes que ceo remaine uncoze - == 
en touts les trois, & que Squibb n'eſt party al action, un: 
coze ceux deux ſur Non Culp. plede recoveront damages en 
ceſt action pur deux parts des biens, & ne ſerront nonſue; 
mes le Defendant peut aver ceo plede in abatement del 
bxief quoad tant. Mes apant plede Non Culp. ils com- 
bien que joynt tenants avec un auter, recoveront damages 
pur leur parts, a que Sir William Jones Accouncel pur le 
Plaintiff, hæſitanter ſubmit. Mes puis le Plaintiff tuit non- 
ſue pur ceo que il ne peut pꝛover le party Bankrupt devant 
un Execution execute pur ceur biens al ſuit dun auter. 
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Caſe þ dou- 8 E, & declate que un byief fſuſſt hozs del Chancery | 
ble retorne al Defendant donqz Uiſcount de Suffolk pur.Felentdn 

ſur Election de un Chevalter del County pur le Parliament, & que le 
de Member iaintiflt futr etect per te maſo? part ves Franktenants, & 
de Parliam', que le Defendant retozna le byief avec un Indenture del dit 


8 A ah * 
legion: Mes malitiole intendant a depziver le Plaintiff, 
9 de fiducia & officio præd' falſo & 4 una cum In- 


aeg, entura præd retornavit unam alteram Indenturam in Can- 
EE” 2. g cellaria præd' ſpecificant que aliæ perſonæ liberi tenentes 
;ñ ꝗ vel major pats liberotum tenentium elegerunt quendem Li- 


onellum Tolmach, ubi revera præd' Lionellus non fuit e- 
lectus per majorem numerum liberorum tenentium, ratione 
cujus le Plaintiff fuit tenus hoꝛzs del Mesſon de Com⸗ 
mons, & met a grande charge de pꝛover fon election en le 
Meaſon de Commons. Le Defendant plede Non Culp. 

& Cur un trial at Bar, fuit tenus per Twiſden, Rainsfor 
& Wilde, & ifſint ils direct le Jury, que i ceſt double re: 
tozne fuit faſt malitiouſment, que ils dofent Trover pur le 

Platntiff, æ iſſint ils feſotent & done a lut damages al 800 l. 
combien que le evidence del malice c falſity fuit fot flen- 
der; car le Poll fuit grant, fur que le matter ſemblant du⸗ 
dleux, i eſteant dubieux fi aſcuns que vote pur le Plaintiff 
av freehold ſufficient. al enabler eur a doner leur volces; 
le Uiſcount per adviſe de Councel dong; preſent, 4 aturp 
dalcuns Members de Parliament, feſoit ceſt double reto2ne, 
a pꝛeventer un action pur un faur retozne en caſe ſerroit 
fait appear que aſcuns des Freeholvers que vote pur le 
Plaintiff ad ſufficient Freehold, Et puts ſur examination en 
Parliament, le election del Plaintiff fuit adjudge bon, & le 
Detendant per eur commit pur le double retozme. Et oze 
futt move en Arreſt de Judgment per North Atorn. Gen. 
x Scroggs Serjeant le Roy: Que kaaion ne gift, ny 2 
: 5 C. SY F3. cun 


* 
$; 


> 2. . 


altun action jamais maintaine en ceſt Caſe devant; car ie 


C.aſe de Nevil & Stroud ne unq; fuit avjudge, mes pur le 


difficulty mit al Parltament que ne ung fiſt aſcun veter« 
mination in le Caſe, 4 ils diſotent pur reafons que le action 
ne giſt, 1. Pur ceo que falſity ou verity del Return eff 
examinable (olement en le meaſon des Commons, æ ils font 
le fole Judges, & is puniont le falſitte, 4 iſſint ond fait in 
ceſt Cale per commitment del Uiſcount & il ne doit eſtre 
bis punite pur meſme le fait, & devant le Statute de H. 6. 
nul action gift pur faux return, & ceo done ſolement det pur 
1001. 2. In ceft Cale le doit del party n'eſt conſidera» 
ble, car wWeſt office de p2ofit, mes de truſt concernant le 
ſtate. 3. Ceo que le Uiſcount fait, il fait in ceſt Caſe 
come Judge, car il eſt Judge del elecion, & pur ceo nul 


action giſt vers luy. 4. Ceo que le UAiſcount fait en ceſt 


Cale, il fait propter difficulty  dubiouſneſs del matter; 
e Judges de Aliſo potent adjourne le Aſſiſe propter difficul- 


tatem, & tout que le Uiſcount ad fait en ceſt Caſe neſt 


plus que de mitter fe matter devant le Weafon de Com- 
mons, lou le validity des votes peut eſtre deliberatement 
eramine. A que fuit reſpond per Mainard Sorjeant le Roy 


t S ir W. Jones Solicitor. 1. Que il eſt icy malice & fal- 


ſity en le Uiſcount, & damages & charge al Plaintiff, e tout 
teo trove per le Jury, que eſt ſufficient de mainteiner un 
action en touts Cales, ad la eſte un tfel action devant ou 
nemp; car Actions ſur le Caſe font foundue ſur le Cafe, 
que eſt plus jours novel. Et le Caſe de Nevil & Strode ne 
fuit pur un double return, mes pur non feafant HGaſcun 


return, car la deux fueront elect & le Uiſcount ne fatt 


aſcun return dun de eur, pur que il pozt tacion, 2. Ceo 
que le Parliament ad fait icy eſt ſole ment de punier le con- 
tempt del Uiſcount- quant al eur & le ſtate, nemp de re- 
pairer le damage que le party ad ſuſtein. Et iſſint un 
peut effre. bis punit pro uno delicto en ſeveral reſpects 
come ſæpe eſt fait en pluſieurs Caſes, came en criminals 
pur le Rop per Indiament, & pur le party pur le ſpecial 
damage il ſuſtein. 3. Que le Uiſcount n'eſt un 1udge 
del election in ceſt Cale, mes un Miniſter a pꝛender les 
polls, del verity de que le Meaſon des Commons ſont 
Judges. 4. Combien que le Statute de H. 6. done un 
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penalty de 100 J. al party, ceo ne probe que ceſt action ne 


git al Common Ley. Mes le Parliament intend a doner 
un certain penalty al party que fuit conſiderable dongs, 


natur al proximum 'Terminum, quand Hale eſteant en Court, 
fl Twiſden & Wild; pur ceo que Vadion eſt dit Seſtre 
falſo & malitioſe & ea intentione a mitter le Plaintiff al 
charge & expence, æ trove iſſint per le Jury, ils teignont que 
WP le. action; giſt £ donont Judgment pur le Plaintiff, Rainſ- 
ford dubitante. Sur que un Brief d'Error fujt pozt en I Ex- 
chequer Chamber; 41a per North donq; Chief Juſtice g 
cings des auters Judges contre deux, le Judgment fuſt 
reverſe (ur le matter en Ley, que kadion ne giſt. #4 — 


! EIS bu | Chandler. 


N Trin. 26 Car. 2. Rot. 1296. vel 1396. B. R. 


Proviſo en E T fur Obligation conditioned a perfoxner touts Co- 
| Mortgage 5 venants c Conditions en un Indenture de Moztgage 

redeemer,2" toy fuit un Proviſo que fi le Pongaga pape ie mony al 
rn, jour que le Pottgage ſerra void, c beach aſſign in non- 
Covenants, Payment del mony al jour, ſur que Defendant demurr. 
Conditions, Et fuit object pur le Defendant que ceo ne fuit foxfeiture 
8c. non pay- del Bond, mes del Eſtate, & Teſt Condition annex al Eſtate 
ment eſt pur le benefit vel Moztgago de reaver ſon Eſtate ſur le 
breach del papment del mony, mes ne oblige lui a paper ie mony. 
CR Et de tiel opinion fult Hale. Mes Twiſden contra, g il 
ng Cite un Cale de Weſtbrook, Hill. 22 Car. 1. B. R. Rot. 116. 


you beſtre illint adjudge, per que adjornatur, & puis al auter 
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negatur viſus. Sur que le Tenants plede ne ung ſeiſie, 
que Dower, & ſur ceo iſſue & Uerdia pur le Plaintiff: 
Mes le Jurp trove que le Baron ne mozuſt ſeifte , & 


Part II. Mich. 26 Car. II. in B. R. 
Aſtmal verſus Aſtmal. 
Mich. ult. Rot. 427. | 


22 dun judgment en Dower unde nihil habet en Dur- Court deny 


ham. Lou le tenants demanda le view, ſur que et le view 
entre quia ſatis conſtat Curiz que le Baron mozuſt ſeiſie 


Baron mo- 


done nul damages: ſur que Judgment pur le Demandant. ruſt ſciſie. 
Sur que Error pot & aſſign, que le Court ne doit aver 
deny le view, ſur cet conſtat Curiz que le Baron moꝛuſt 

ſeiſie, mes le Plaintif doit aver counterplede le mozuſt 

ſeiſie. Mes le Court ſur le view del Limes, 45 E. 3. 17. a. 

& Co. 2 Inſt. 48r. tient que ceo efteant en un Brief de Bosen _, 
Dower unde nihil habet, le view ne futt grantable en ceſt c nem. 
Caſe per le Common Ley, & lou en les Lives le view | 

en Dower eft counterplead, ceo eſt Deſtre intend in 

Brief de dzoit de Dower, & affirm le Judgment, quære de 


ceo. Mes icy intant que tenant ad plede, pur ceo il pziſt 


fur jluy notice de terres, & perhaps ceo ad cure le want del 


view, 1 Cro. Wickam v. Enfield, 


Rea verſus Barnes. 
Trin. ult. Rot. 841. 


TE Cur Charterparty fait a George Rea Maſter dun Nom te 
Miet, per Anne Rea ſon Adminiſtratrir ſur le Char: Plaintiffs 

ter- party lou ſont divers covenants inter lui & le Oefen- miſpriſion 

dant, g en fine cheſcun oblige lui meſme al auter in 1000 l. in le breach 

pur pertozmance de touts les Covenants, & declare bien mend. 

tang elle vient al aſſignment del beach, & dons eſt dit, 

idem Georgius in facto dicit, pro eadem Anna in facto 

dicit, (ur quel declaration le Defendant demurr, & oze 


put 


"Mich 26 GallnBR. 


118 e 


pit exteption que eſt icy nul bꝛeach aſſign pur reaſon del 
miſpaiſion vel nom George kenteſtate pur le nom Anna Ad- 
8 miniffratrir, mes tout le Declaration efteant dꝛoit devant 

3 2 rs e in le fine, cadem Anna profert in Curia Literas Admini- 
| Jicontinuer ſtrationis, Curia tient ceo merement ie defalt del Clerk c 
fait ſur obli- tient ceo amendable per le Statute de H. 6. uncoze Vide 
gation lou 2 Cro. 587. lou eſt tenus ttel falt nemy amendable puis 
peut aver Merdic. Mes puis le Plaintiff pꝛie pur auters faults en le 
Covenant. declaration leave del Court a diſcontinuer, quel le Court le 
Defendant n'agreant a ceo ne voit fair, kaaion eſteant en 

det pur le penalty; & n'eſt ſans remedy, car peut aver matte 
action ſur le Covenant. 
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Intrat. Trin. 26. Rot. 


Corny & Curtis verſus Collingwood. 
Sſumpſit per les Plaintiffs nuper Guardian Eccle- Ag 
ſiæ — Deeping in Com. Lincoln. & declare que lou nor agen 

| le mere del Defendant 21 ceſt Roy eſteant Inha P Eveſque 
bitant de Deeping & tar al Reparation del El, veut ab- 
gliſe fuit excommunicate pur non paymeut de ceo ; le De: folve le mere 
fendant puis ſcil. 1 Junii anno 23 Regis nunc in conſidera- l Defendant 


tion que YEveſqz al requeſt del Defendant voudzolt lui? Bergen. 
abſolver, a paper le monp al Plaintiffs, 4 apꝛes Uerdic gan excom- 
pur le Plaintiff fuit move en arreſt de Judgment per Wing- munication; 
field & Jones que le conſideration eſt inſufficient ; car riens a payer al 
eſt icy fait ou ſuffer per les Plaintiffs a leur requeſt, Plaintiff. 
mes al Defendants requeſt ; Autry n'eft monſtre que ils fue- 

ront Churchwardens al temps del pꝛomiſe, car nuper 
Churchwardens peut eſtre al aſcun auter temps. Mes 

non allocatur, car per Hale & Curiam le mere ad benefit 

per kablolution que ne peut eſtre intend que TEveſgs veut 

aver fait ſi les Defendants n'ad pzomiſe-a payer le mony. 

Aury ſerra intend les Plaintiffs donq; Churchwardens & les 
pwlecutors en TEccleliaſtical Court, car auterment ils ne 

potent eſtre concern ou a pzender le pꝛomiſe ou a receiver 

le mony, & ne ſerra intend que ł Eveſq; veut obliger le De. 

fendant a pꝛomitter a paper le mony a ceux que nad doit 

de ceo receiver, & puls ceo ad eſtre deux foits move: Ils 

donant Judgment pur le Platntiffs. 


Cragge 
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Allie pris N Sſiſe del Office de Serſeant al Mace al Meaſon de 
per defalt & Commons. Le Plaintiff arraign le Aſſiſe le pzimer 
apres trye. jour del Term.Le Tenit eſte ant demanded fiſt default; Ideo 
capiatur Aſſiſa per defalram. Dong le Demandant Counta 

Defendant @ monſtra ſon Patent del Roy del Office, que eſt lea. 
ne peut ple- 7 þ Jurp n'eſteant adhuc jurar' dong jour fuit done al Wed- 
oF * * neſday prox. Quand per Curiam le defendant poit doner ql 
es pelt Evidence il peut, mes nemy plede ou in abatement ou barr 
dcne aſcun Del Afſiſe ny thallengez & le Wedneſday le Cauſe fuit trie 
evidence, Al barr, Et le Plaintiffs Evidence de ſeiſin kult que un 
_  efteant commit per les Commons a Norfolk, le pꝛiſoner 
Seiſin de fees COMPOUND avec Cragge pur les Nees & Done a lup 20 8. 
ſeitin del of- que, tombien que long devant & apzes Norfolk fuit in poſ- 
fice. - ſeſſion del Office, ſuit tenus un bon ſeiſin, car Cragge ne 
pott eſtre diſſetſe del Office mes a (on eledion. Aury Cragge 
Mitta mains ęſteant in le Lobby del Beaſon de Commons pes le 
9 9 —u pozt del Mealon, met ſes mains ſur le Pace donq; eſte⸗ 

dal menen de ont en les mains de Norfolk de ceo ptendze, mes Norfolk 
Com̃ons ſei- (UP impede, que fuit tenus per Curiam, bon evidence de 
lin & diſſelin ambideur le Seiſin 4 Diſſeiſin, c le Recognitozs done leur 
del office. Uerdid pur le Demandant, ti | 
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— 5 Seignior Eure verſus Truron. 


Be , . .. . bh - Fer =, 2 GL 
TTT 
Error in Par · I Udgment in Ejectment fuit done in Banco Regis le det- 


liament re- nier Mich. Term. pur Truron vers le Seignior Eure; 
— 0. lur que le Seignior Eure pozt Error teſted 26 Novembris, 
due ge le Teturnable en le nieaſon de Peers ad proximam Seſſionem 
telſe del 13 Aprilis proximi: Sur que le Opinion del Court fuſt 
Brief d Error pie per Levinz, i le Plaintiff Truron ne peut pꝛendꝛe exe. 
tout un term cution, puis que icy eſt un intire Term interpoſant inter le 
imer Teſte à Return ; devant quel temps rien peut eſtre kalt, 

E iſſint pur le apparent delay ceſt Brief d Error ne doit eſtre 

un Superſedeas efteant in Ejectment, & apzes Uerdia ſur 

Non Culp. in que nul Error pjobablement peut eſtre, Ergo 


niſl 


7 * 
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niſi le Plaintiff peut monſtre aſcun apparant Error, come 

fuit fait en Flowrdnes's Caſe, Paſch. 1 H. 7. pl. 5. & Paſch. 

21 ceſt Roy in ceſt Court in le Caſe de Wortly v. North, 
e tenus Mich. 25 ceſt Roy in Gofton & Sedgwick s Caſe . 
Le Plaintiff ne doit eſtre delay de ſon Execution. Mes 

Hale & Curia ne voudzott doner aſcun rule pur Execution; 

mes diſotent pꝛenes ceo a votre peril (| per Ley vous poies ; 

car erecutions ſont iſſuable de courſe ſans rule de Court, 

mes (i kauter ſide ad move pur un Superſedeas, ils diſotent 

perhaps ils ceo denpront a granter. „ 


Jennings verſus Hunkin. 
Trin. ult. Rot. 162. 


| Aſe pur lui appellant Perjured Knave, & mit le Action Tal lou le = 
en Devonthire. Le-Defendant juſtifie pur ceo que le Action eſt = 
Plaintiff feſoit ſerement in Cornwal, que il ne ſcavoit que la), de mat- 9 
J. S fuit Plaintiff en tiei Anton ubi revera il ceo ſcavoit. Iſſue © ſurdant 
de injuria ſua propria abſque tali cauſa. Et oze fuit move — 
per Sir William Jones oze Attorny General, que ceo fuit miſ- A 
trial e que ceo doit aver efte try in Cornwal, lou le Jdu· 
ſtification (urve. A que fuit reſpond, que eſteant try in the 
County where the Action is laid, ceo eſt bon per kexpꝛels 
parols del Statute de 16 Car. 2. Hale Chief Juſtice, com · 
bien que ceux (ont ſes parols del Statute. uncoze le intent 
> meaning dei Statute eſt, ſi (oft-try in le County lou le 
matter in iſſue deſtre try (urda, car ne peut eſtre reaſona- 
blem̃t intend, que le Parliament intend balter tout le courſe 
de tryals, & bdaver choſes tryed in foreign Counties, lou le 
Jury ſont touts eſtrangers al parties, Evidence, æ matter 
en iſſue; que fuit un grand foundation del tryal per Turtes 
ou 'pais que ils ne ſerront Eſtrangers. Mes le intent 
del Statute fuit a curer tryals per impꝛoper Venues pits 
in meſme le County lou le matter eſt deſtre try; a que 
les auters Juſtices agree, que ceo doit eſtre le reaſonable 
intent del Statute: Mes donq; Hale dit que le ſcavant 
ou nient ſcavant eſt matter rranſitory & trpable in aſcun 
County combten que le feaſant del ſerement devant le 


aA Judge 
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. 


122 Fill. 26 & 27. Car. II. in B. R. Part Il. 


Judge in Corawal (git local, & Mint le Iſſueicy conteynant 
deur matters, ſcilicet le feſant Del ſerement & le ſcavant 
an J. S. fuit party in tiei Caſe triable en deux Counties. 
e 2 Tryal en aſcun Beux eſt bon per le Statute de 21 Jac. que 
Counties ll dit ad ellre Rule dextender a Caſes, lou le matter en 
venue del un fue ſut de en deux Counties, & le tryal per un ſolement, 
ſolement bon Cybien que lou le matter en iſſue ſurde a deux lieus en un 
per le Stat. County & le tryal per un ſolement. A que Jones reſpond, 
21 Fac. n eſt aſcun lieu mit icy, lou le ſerement fuit, a traber te ic 
| ue a Devonſhire quant a ceo, iſſint tout peut eſtre try en 
Cornwal, & le local matter trahe le tranſitopy a luy, 4 nemp 
le tranſitozp dont nul lieu eft a traher le local a lui. Mes 
ii iſſue ad eſte pus ſur le ſcavant, le tryal ad eſte bon, car 
dong le local matter ſcilicet le feſant le ſetement ad e 
waive, ſur que le Court adviſare vult. 


8 8 


Hawes verſus Smith. 


Executor [| ?Rror dun Judgment en Aſſumpſit in Communi Banco 
protmiſe en vers le Defendant un Erecuto} lou le Plaintiff de. 
W clate que lou le Tefato? fuit endebt a lup, le Defendant 
le Plaintif allume in conſideration que le Plaintiff ad al requeſt del 
ound avec Defendant account avec lui, ſur que kult tant arrear, le 
lui, chargera Defendant adonq pꝛomiſe a ceo payer, Le Plaintif la ad 
lui de boni: Judgment de propriis bonis del Executo2, à cea aſſign pur 
propriis, Error: Mes reſolve deſire nul Error, car le Plaintiff ne 
come -pr0- fuit lie daccounter avec le k Executoꝛ, & il ceo fait al re- 
| miſe in dog queſt del Executoz. Et per Hale combien que un bare ac- 
dernen ve count ne deut lier un Executo a paper de bonis propriis, 
wee, uncoze un p2omiſe ſur conſideration de fozbearance beut, 
e le caſe icy eſt tout un. Car doit eſtre intend que un ex⸗ 
preſs requeſt fit fait Baccounter, & ſur ceo un expꝛeſs p2o- 

mile a payer, auterment le Evidence ne voudza maintainer 
4 n ſur que le Judgment fuit affirm per tout 
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Lomax verſus Armorer. 
Trin. 35 Rot. 434. 


* 


E dun Judgment en Dower en le Court de New. Plea de 


caſtle ſur Tine, pur ceo que ceo fuſt ſur un plaint Friktenenit 
ns Btefzcar pleas de kranktenement ne dolent eſtre tient nemy fans 

ſans oziginal Bie, 3 Cro. 101. & 1 Rolls, Caſes en — 
point. Et uncoze la un Cuſtom eſt alledge de tener eur 
ſans oziginal que n'eſt fait icy. Hale al pzimes dubitavit, 
ſi un Cuſtom ad eſte alledge, car en London ils teignont 
Aſſiſes de Freſhforce per Cuſtom ſans Dyiginal. A que fuit 
dit, leur Cuſtoms ſont confirm per Statute R. 2. Mes il 
dit que Aſſiſes de Freſhforce ſont tenus en auters lieus per 
Cuſtom, ſed apzes Argumenrs dambideur parts le Judg- 
ment fuit reverſe. Levinz pur le Plaintiff in Error. 


Kirkcbridge verſus Wilſon. 
. Trin. 26. Rot. 481. 


ET ſur Obligation al Uiſcount fuit tieiment: Nove- Obligation 
rint univerſi, &c. Nos W. Wilſon & Tho. Richards del Bail Corn 
e Comitatu Cumbriz teneri Johanni Kirkebride Vicecom. Cumbr. al 
E ne dit Cumbriæ ou Com' przd' : ad reſpondend' le Plain. 2. 
tiff generalment, e ne dit in quel Action, Le Defendant Conn 
plede le Statute, ſur que le Plaintiff demurr ; & 1. fur P. 
tenus per Hale & Curiam que le Obligation fuit bon, 
car combien que le Statute direc le Obligation deſire p2ts 
per le nom de (on Dffice, uncoze le Ball eſteant nom de 
Com. Cumbr. il ſerra intend Uiſcount de meſme le County, 
c ſuppliera le defect de Uiſcount Com præd. ou Com. Cum- 
briæ. 2, Combien que le Lat. fuit in placito Tranſgreſſionis, Condition 
(ur que le arreſt fuit, « le Condition de appear generalm̃t, d'appear ge- 
per que fuit object il eſt lie a reſponder in touts Acions neralfit fans 
ſont tls Dets, Covenants, Sc. uncoze le Court tient Tobit ar ge. 
gatfon bon. Car x. ne ſerra intend il ad auter Acton, Poder, 
| MQ 2 | 2, 1 e 8 a QUE, 


12 Hillizs & 2) Car. I. in B. N. Parr II. 
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2. Les parols vel Statute ne require plus que appearance, 
& nul parols ad reſpondend', iſſint ils (ont que ſurpluſage ; 
t fuit un folts voubt fi le Uitfcount peut iter le party a re- 
ſponder omnino ; mes puis les parties per conſent walve le 
demurrer æ vaont al trial en fe oziginal Action,le Defendant 

favant le Uiſcount vers kamercement. Levinz accouncel 
aber le Defenvant, — un tb OY 


5 
wr . 
7 * . 


4... +.» Rea verſus Burnis. 


1% 7 


Mich. 26 Car. 2. Rot. 349. 


Ion EET & #37, l | 
Covenant a ET (ur un Penalty en un Charter party per que le 
payer tant * Defendant covenant a paper le Plaintiff 3 |. per 
Ton, breach Tgnn pur biens impozte, & pur perfozmance cheſcun obs * 
er par lige fut meſme al auter en un penalty, & Tactfon elt poxt 
py Tons ſur le penalty, + beach allign en non payant pur tant 
& un Hogs- Tons & un Þoglhead, que vient a tant; & ſur demurrer 
head. le Declaration & breach mal en aſſignant non payment 
Court pmit del Pogſhead ; car le Covenant eſt ſolement a payer tant 
Plaintiff a per le Ton, alirer, ſi ad eſtre a payer ſecundum ratam de 
diſcontinue tant per Ton. Mes oze le Court permit le Plaintiff a 
= eg, diſcontinuer papant coſts, combien que r aqion eſt pozt pur 
ſar obligat. le penalty, & que le Cale ad eftre.argue. 1 


a performer g 
RO Gavel werſus Scudamore. 
hs car: T Feſpaſs en le Palace Court ad dampnum 41. 19 s. 


1 Le Defendant remove le Cauſe in Banco Regis, 
Court re- lou fuit trye & 15 s. damages done per le Jury: Queſtion 
move in ſi ſur te novel Statute il avera plus coſts que damages. 
B. R. plus Car pur le Plaintiff fuit dit, que ceſt Caſe neſt un oziginal 
colis que da. Caſe en ceſt Court, mes pont iep per Habeas Corpus, & cen 
mages, nient n'eſt deins le Statute, > que iflint ad eſtre Rule in Com- 
obe e, muni Banco. Curia, ſemble reaſsnable efteant remove per 
5 Ku ou le Defendant, auterment f fuit remove per le Plainttff, 

nemy. Car donq; cheſcun Plaintiff peut commence trivial agions 
| en inferio} Courts & apzes eur remover icp, & dekete le 


Statute 


- 


P art II. | Hill. 2 6 & 27 Car. II. in B. R. 125 
Statuts e eſtre plus dexatious que us tueront devant le 
Statute : Mes ils voile adviler avec les Juſtices del Com- 

muni Banco, ffſint que melme ſe Rule peut eftre en amb6- 

c deux Courts. | + 1793 * 5 


** » — — 


Monday verſus Porton. 
Mu.eich. ult. Rot. 269. 


Rohibition & Declare que Placita de Advocationibus induction 
ſpectant ad Communem Legem non & ad Curiam Ec- nemy triable 
cleſiaſticam; & que il fuit inſtitute al Eſgliſe de D. & le in Eccleſia- 
Defendant lut ſue in r Eccleſlaſtical Court libellant que ical Court 
fl meſme fuit inſtitute a meſme YEſglile à induc, de⸗ | 
vant Monday, & que Monday ad obtein un Superinſtitu- 
tion ſur lui, que eſteant ſcandalous a ſon title, fl ſue la 
pur mitter afive le Superinſtitution, (ur que le Court la 
poceed,' combien que ceſt Plea la eſteant UYnvuction en le 
Caſe appertient al Common Ley. Le Defendant plede 
Non proſecur' eſt contra Prohibitionem, mes pur Conſulca- 
tion aver ii demur: Et per Curiam fl doit ceo aver; car 
combien que Porton fuft indua, il ne apptert que Monday 
kuit fnduct, & ifſint le Plea ſolement (ur le Superinſtitu- 
tion, que eſt pꝛoper pur le Eccleſiaſtical Court. Mes apzes 
eſteant monſtre al Court que Monday fuit indud aury, 
le Court ſtay le Conſultation, que le Plaintiff peut declare 
de Novo (ur (on Inſtitution & Jnducion, mes ſur ceſt De: 
claration le Prohibition ne peut eſtoper. 


Wilſon verſus Done. 
Mich. 25 Car. 2. Rot. 242. 


Sſumpſit lou le Defendant fuit lie en un Obligation plea que il 

; A pur payment de Monp, part de que fuit unpay. Le appear ſans 

Detendant aſſumed que fil ne fait appear devant J. S. que monlire co- 

ceſt part kult pay que il ceo payera. Le Defendant plede Tent il foie 

que 11 fiſt appear al J. S. que le part fuit pay, a © an [2 appear mal. 
* R | aint 


26 Hill 26 & 25 Car: II. in B. R. Part II. 


Plaintiff demur 4 a Judgment in Communi Banco, pur 
ceo que il ne monſtra coment il ft ceo appear, & ode in 
Error (ur ceſt Judgment icy, le Judgment fuit affirmpur 
metme le reaſon. l 


Burdet verſus Thrule. 1 
A Ccount per le Plaintill Merchant vers le Defen- 


dant Merchant Factorem ſuum de placito quod red- 
ei rationabilem com 


um de tempore quo fuit Re- 
ceptor Bonorum & Merchandizorum ad compotum inde Ei 


Ee lou doit reddend', c iſſint declare de divers biens in particular 
eſtre come 


un inſufficient Plea devant les auditoꝛs, ſur que eff demur, 
9 t Judgment pur le Plaintiff & Byief de enquirie de da ⸗ 
computet per Mages, & oe fuit move en Arreſt de Judgment que le De- 
defalt. claration n'eſt bon. 1. Pur ceo que il lui charge come 

receiver & ne dit per que mains. 2. In ceſt Caſe il ne doit 
eſte charge come receiver mes come Bailiff, il eſteant de 
merchandizer avec les biens & iſſint daver (es expences al- 
lowances e facozage,. Et Judgment en Account come 
Receiver n'eſt barr en Account come Batliff, Co. Lit. 17 2. a. 
x Roll. 119. nu. 9. ibid. 118. Let. B. nu. 2. 4 H. 6. 27. a. 
43 E. 3. 4. b. 46 E. 3. Mes per Curiam Judgment fuit 
done pur le Plaintiff, mes per Hale il doit eſtre charge 
come Bailiff, mes ceo doit eſtre per demurrer ſur le. De⸗ 


claration, & ceo eſt oze paſſe per le Judgment quod com- 
putet. Levinz pur Defendant. 


ow verſus Stile 
„ How 2 Ae, Shes... 
Leſſor con- 1 ö | 
vey leRever- Jectment ; (ur Non Culp. & Special Verdict trove al 
ſion p Leaſe Barr, Le Caſe fuit. Coke ſeiſie leſſa a Fountain put 


& Releaſe,al-gg ans, & apꝛes deux ans per Leaſe & Releaſe convey kin. 
Leſſee & 11 heritance a meſme Fountain & un guter al uſe de Coke, 
cara @ les heirs de ſon cozps avec divers Remainders ouſter. Et 
loit merge. ſi Per ceſt conveyance le Leaſe pur 99 ans fuit deſtroy en 


dout 
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127 


Parell; Hl 26 & 29 Car: Il. in B. R. 


tout ou en part fuit le queſtion. Et argue per Pemberton pur 
le Plaintiff, que (i aſcun merger ſoit, ne peut eſtre pur plus :- 
que Pur le motety. Et il dit que le reaſon de merger en 2<3- © 2 
Cale de Accepret dun auter Eſtate, n'eſt FYadmittance dei | 
Leſſozs poper a demiſer, que eſt prove, en ceo que un nobel 
vemiſe per le Leſſoʒ a meſme le Leſſee, n'eſt un merger ou 
ſurrender del pzimer Term, d la ſoit aſcun interpoſing 
Term, mes le verp realon eſt, ie veignant de deur Eſtates 
enſemble que ne nt eſto aſemble. Et dongs ceo ne 
peut en ceft Cale extender a plus que un moiety; kauter 
moiety del novel Leaſe eſteant al un eſtranger. Mes 2. il 
dit que icy n eſt aſcun merger omaino, & ceo per les expreſs 
parols del Statute 27 H. 8. de Uſes, que ſave le dꝛoit dun 
que eft ſeiſie al uſe- del auter perſon. Welt contra, le very _ 
reaſon de merger in ceux Caſes eſt ?admittance del Lef. Vide puis 
ſozs poyer a demiſer, 5 Co. Ives Caſe. Et illint icy le tout — ar * 
eſt merge, car il admit le poyer del Leſſoꝛ a demiſer tout, Case iich 
combien que mes un moiety a lup meſme. Et 2. le Sta 27. iy, 
tute ſave le dꝛoit de eur que ſont ſeiſie al auters uſes ; icy le 
Leaſe eſt merge per Tacceptance del Leaſe pur un ann, 
devant que il deveigne ſeiſi per le Releaſe al auter ule, + 
iſſint nient deins le Statute, Er adjornatur. 


Biddulph verſus Harriſon. 
Hill ult. Rot. 679. B. R. 


Rror dun Fine leve per 4. Conuſlo? + aſſign le mozt Un Conu- 
de deux, devant le Fine ingroſſed ou ſilver pay. Et ſor d'un 

ſi per ceo le Fine ſerra reverſe in toto ou quoad eux Fine moruſt 
deux fuit le queſtion, © fuit argue per Newdigate Serjeant _— Lol 
que ſerra reverſe pur tout: Car per ceo le Bek kult a- Se 
bate, & iſſint eſt un Fine ſans oziginal, & cite Hill. 1662. P. 

B. R. Rot. 1x79. Roe v. Yeatly, Heſtre iſſint adjudge, 
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128 Hill. 26&27 Car. II. in B. 
Trafford verſus Trafford. 
Suit en PEc- IT Rafford ſue fon Frere Executo: ſon Pere pur fon 
clefiaftical | reaſonable part des biens le Pere, en TEccleſia- 


Court pro cal Court ſelon le Cuſtom del Pꝛobince de York, ſuc 
rationabili que Levinz move pur un Prohibition, car ces eſt un tem- 
3 pozal cauſe foundue ſur un Cuſtom, pur que eſt un ozigt- 
nal fo?m en le Regiſter, 4 lou eff aſcun remedy per Com- 
mon Ley tEccleſtaſtical Court ne medlera, F. N. B. 53. H. 
Mes per Twiſden, Rainsford & Wild, abſente Hale, le Pro- 
hibition futt deny, car ils diont que en ceſt Cale, & en 
le Caſe dun Penſion ambideux Courts ont Juris diaton. 


. Rex verſus Dominum Lee. 

DIL 4d Perres cont / Aer. 6 Be = 

Abeas Corpus fuit grant le dernier Term a lup pur 
poster ſa Feme en Court, ſur Affidavits de mal 


bon port. 


oe pozte eins (a Feme, & en Court cheſcun charge Yauter 
avec Unkindneſs, & elle oze en Court fait ſerement que 
elle ale en danger de (a vie per luy. Et nient obſtant 
divers Affidavits fueront fait en Court al contrary, de ſon 
bon uſage, le Court intend a lup lier avec ſureties ſelon 
F. N. B. 80. & 239. B. Mes ils declare que ils ne potent 
faire plus que de lup lier, nemp de remover elle de lup. 


Dominus Rex verſus Sir Robert Viner Signior 
„ in e 
Ret. ſur Plea 5h, th q 


28828 hog uit ap le 
rpus fuit direc a lui a pozter eins le cozps 
D e "a de Bridget Hide file & heir dun grand Eſtate a 
cuſtodis mea Six Thomas Hide, quel file il ad per un que fuit apes 
nec habui die 1a Feme de Sir Robert Viner & que eſt oze mot la file eſte- 
impetratio- ant del age de 13 ans, & eſteant laiſſe en le poſſeſſion de 
55 v1%s Sir Robert al mot ſa mere; & oꝛe fuit alledge que il nad 

evis mal. * FE | alcun 
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 aſcun dꝛott a lut deteiner, (ſa Aunt eſteant ſa Suardian, & 
que Sir Robert deſign a marrier elle a un grand perſon, 
combien que fuit dit que (a mere ad lui marry en (a vie 
devant al un Emerton fon Kinſman. Et ſur le pluries 
Habeas Corpus il retom, nullam habeo talem perſonam in 
cuſtodia mea, nec habui die Impetrationis hujus Brevis 

vel unquam poſtea. Quel Retozn fuit adjudge Heſtre mal, 

car peut eſtre que il ad tiel perſon jour del impetration del 
pumer Diek; ſur que il amtes per conſent potte eins le eme port 
cops, a pꝛeventer un Attachment que le Court intend a en Court p 
granter, & la Damſet eſteant en Court, eſteant rogat, elec Habra: Corp. 
a ſtaper avec Sir Robert Viner c nemp daler a ſa Aunt & elect de re- 
Guardian per Ley ny al Emerton ſon pzetended Baron, torn, Court 
ſur que le Court ne veut lut remover, mes lui laiſſe in les u rene 
mains de Sir Robert Viner il entrant in un Recognizancte << 
de 40000 |. de ne permitter elle Geffre marry quamdiu elle 

ſerroit in ſes mains; & il rule que il permittera ſa Aunt E 
les Amies de lui viſiter cy long que elle ſerra en ſon cuſtody. 


Deakins verſus Sir William Scroggs Serjeant le 
Roy & Gilby in B. R. hoc Termino Rot. 


Attery vers eur, Gilby plede ſon Aſſault demeſne, Serjeanc & 
Scrogs plede (on Pꝛiviledge dun Serjeant deftre ſte comon per- 
ſolement in Communi Banco, ſur que le Plaintiff demurr, {on ſue joint- 
quia il n'eſt ſole mes joint Dekendant avec un auter, Et nent 
pur lui fuit dit que Serjeants & leur Servants ont piivilege e Pr 
deſtre ſue ſolement in Communi Banco, 1 Cro. Serjeant =" 
Hoskin's Man's Caſe. Et fuit ouſter dit pur lui quant al join. 
der del Acton, que lou YAcion eſt joint & ne peut eſtre 
ſever, la fil ſoit (fue jointment avec un auter il perdza ſon Serjcant ſua- 
piviledge, mes ſi le Agfon ſoit ſeverable come icy il eſt, la ble en aſcun 
le jopnant un auter Defendant avec lui, ne tollera ſon pi Court al 

vilege. Curia, Un Serjeant n'ad aſcun pꝛivilege vers aſcun m_ 

Court al Weſtminſter, car il peut pzaciſer en aſcun Court al * es. 
Weſtminſter, & ils pzactice en touts Courts icy & ne ſont 
ſtric al Common Bank. Mes fil ſoft ſue in aſcun Court 
aylozs que al Weſtminſter il peut pleder ſon paivilege ; ſur 

que un Reſpond ouſter fuit _ 


Ciry 


/ 


Cro. c. M: 


—_— 


- 
tt. 


— — —— 2 . —ä e — — — U—yU—ỹä— * r 4 alk | 
1 * . | — 9 2 1 

* ö ” : " f * . N 1 } „ 

ill. 26 & 25 Cat. II. R. 0 

N = : 1 

. . . * . . 

* 4 9 ——S - N , Iu W— „ 
. 4 5 4 7 q 


— — 


. —— —v— x — OO 22 — egy — ⁰(——ͤ—y— — — 


"je 
© _ City verſus City. - 


E Pert un Freeman de London potfeſs dun Term, 
vie fait vo- } |, aſſign ceo per fait a ſon fits pur un pꝛoviſion & mozuſt, 
luntary on; le Mere ſue en Chancery 1 ſa cuſtomary part, & ſar. il · 

ignment © ſize trp devant Hale puis ie cloſe de ceſt Term, an la teme 
ho few 5 ſera ile per cet offignment per le Pere iffint que elle terra 
fa cuſtomary EXclUde de (a cuſtomary part de ceo, fuit prove & trouve 

part. per le Jury que eile neſt lie per ceo efteant voluntary, mes 
que elle ſerra entitle a (a cuſtomary part de ceo, idem de 
biens. | 4 


Baron en ſa 


- 
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| Termino. Paſchæ, 
Anno 27 Car. II. in Banco Regis. | 


—_— 


Otto verſus Selwin. 
Hill. ult. Rot. 1366. 


—YReſpaſs @ Faux Impriſonment, le Defendant ju Oficer del 
 *Frifie per un Garrant hozs del Court bAdmiralty Aumiraliy 
que recite un Caſe dependent in le Court dAdmt: juſtific per 
ralty de re maritima ; commandant le Defendant Sarant del 
leur Officer a pzender le Plaintiff; ſur que il lui pick; ſur Soun {ns 
que le Plaintiff demur, & oze fuit argue pur le Plaintiff . geg. 
que le Plea eſt mal, nemy averrant que le cauſe fuit ma- Je ins leur 
ritime, iſſint que peut eſtre trye, (> fuit iſſint ou nemp, JucigdiRion. 
e ſi ne kuit deins leur conuſance leur garrant ne peut 
juſtifier leur office, & cite 10 Co. le Caſe del Marſhalſey. . 
Mes per Hale & Curiam ſerroit trop dure de metter Pofi- 
cer en cheſcun cauſe, a monſter le cauſe deſtre deins le Ju- 
ris diaion del Court. Eſt ſuffictent pur luy a pleder le gar. 
rant quel il eſt lie Bobeyer, & in ceſt caſe ne appiert, mes 
que le matter del cauſe fuit deins le Jurisdiaion del Court. 
Mes in le Caſe del Marſhalſey il apptert que le Cauſe futt 
dehozs leur Jurisdidion, per que ils rule, Judgment pur 
le Dekendant. Tamen vide Rolls 2 Rep. 109. Martin v. le 
Marſhal, in Caſe de Inferio Court, doit eſtre avom que le 
Cauſe ſurde infra juriſdictionem Curiæ iu Juſtification pur 
[officer del Court del Equity al York. 
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Priſoner 

eſcape en 
temps de for- 
mer Gaoler, 
& revient en 


3 
no no- Guardian que lui ad en le mealon del pulon, & puis lui 
vel Gaoler, permit Haler hozs, Et > le piſoner fuit cy abſolutment 


& donque diſcharge per le pzimer Eſcape, que fl ne peut eſtre en 
_ eſcape arere, 


le Plaintift 
peut charge 


le novel ou 
le viel Gaoler en le pꝛiſon arere , il fuit cy farr en execution, que le 


a ſon electi- Plaintiff puit a ſon election pꝛendze lui deſtre en execution, 


part l. 


i. 
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James verſus Peirce. 
F 5 2 
r 18 F 


T vers le Warden del Fleet pur un eſcape, © ſur 
Nil debet & ſpecial Cetvia trove devant Hale al 
1dhall ; le Caſe kult, Pierce un fozmer Guardian ſuffer 
un voluntary Eſcape de un en Execution; mes le pztſo- 
ner revient & remain in pziſon tanqs un novel Guardian 
fuit fait, que dongs fujt turn over al Defendant le novel 


puſon arrere fuit le queſtton, & le Court ſur le pzimer 
Argument, & Roll 1. 902. fuit de Opinion, que nient 
obſtant le pzimer voluntary Eſcape, quand le puloner fuit 


t charger le novel Warden pur le dernier eſcape, ou ad- 
mit lui deſtre hozs bexecution & charger le viel Guardian. 
Mes ne ſerra oblige iſſint a fatre, quia forſan le viel Guar- 
dian n'eſt reſponſible ou mozt. Mes ils diont que devant 
que ils doneront Judgment ils votlent confer avec les au- 
ters Judges, iſſint que le point peut eſtre ſettle per tours 
les Judges, per que ils adjourn ceo per un ſeptmaine. Mes 
en le interim le Plaintiff pzocure un Injunction hozs de 
Chancery, & ifſint nul Judgment kuit done in ceſt Caſe, 


Mes Nota, que apes ceo le Judgment kult done en le 
Cale de Lenthal v. Lenthal repozt devant. : 


Aſtry 


= 
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Aſtry -2erſus Nevit in Scaccario. 
.T NET vers le Defendant Executoz de A. Executoz de Exccutor de 
I. B. Le Defendant plede que A. n'unque fuit Exe- ſon tort de- 

cuto2 de B. n'tingg adminiſter come ſon Executoz, & iſſue 84" les biens 
fur reo & Tpecial Uerdin trove que A. fait Executo? — e 
de ſon tozt a B. & fi ac. Et le ſole queſtion fult 6 A. p21 
eſteant Trecuto? de ſon tozt fon Executoz ſerra charge ſcrra charge: 
pur les biens que le Executoz de ſon tozt ad degaſt, il 
lalſfant allets al Defendant ; & fuit argue per Duncomb -. 
pur le Plaintiff, & Thompſon & Hoyl pur le Defendant, 
Et le Chief Baron Turner tient foztment que il ſerra charge. : 5. 
Car B. apant les biens le tozt del degaſting ne mozera 7-7: 
avec luy mes chargera ſes Erecuto2s ; contre al Opinton 91 
de Brown & Collins Caſe devant in Banco Regis. Et i 
vide oe Statute de 30 Car. 2. Quzre i en ceſt Caſe ſu 
ceſt Plea de ne ung Erecuto2 en un alter le Defendant <<< 
ſera charge de bonis propriis come il (erra lou il plede . 
ne unques Erecuto} ſoy meſme. 


Aſhton verſus Jennings. 
Mich. 26. Rot. 189. 


Attery per le Plaintiff eſteant un Doctor in Divi- Matter de 
nity & ſa Feme vers la Defendant & la Feme, precedence 
dun Battery commit per la Feme del Defendant ſur la lou determi- 
Feme del Plaintiff, Le Defenvant plede que le Baron nable. 

eſt un Juftice de Peace & un Eſquire en le Gille de Pli- een. 
mouth lou le Battery fuit fait, que la Feme le Defendant 399 AQ 
doit aver precedence del Feme le Plaintiff. Et que a tiel >” dt 
funeral en Plimouth, la Feme Plaintiff pꝛiſt pꝛecedence del 50d. 3 


Feme Defendant, ſur'que elle molliter manus impoſuit ſur Head. 4 6 2 


la Feme Plaintiff pur lui amover ; ſur que Plaintiff de- Ad. 37 
murr, & oze Sanders argue que la Feme dun Eſquire & Ju-/ 
ſtice de Peace doft aver pecedence del Feme dun * 
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de Divinity, car combien que un Doctor de Divinity ꝑꝛiſt 

Feme de Dr. Paecedence dun Eſquire, (# come Wild dit ils contend avec - 
wavera Pre- Berjeants al Ley pur Pꝛecedency) uncoze dit Sanders cea 
ſence de £Cft en reſpec de (on degree en le Univerſity que eſt perſonal 
Juſt. de Peace, lui meſme, .> nemp communicable a ſa Feme, nient plus 
ombien de que al Feme dun Eveſqz quel Feme n'eſt un Dame ny pꝛiſt 
Dr. arena  Pyecevence come tlel tambien que FEveſqz eſt un Baron de 
de Juſt, de Parkfament, & come tiel paift Pꝛecedence. Rainsford & 
Pes Wild ſolemeut en Court diont que ils ne voll countenance 
tiel. Juſtificatton, ny ſont ils Judges de Pꝛecedence: Mes 

le Court de Hono?, & ſans determination del dzoit de Pie⸗ 

cedence, ou regard eu a ceo, ils done Judgment pur le 
Plaintiff, que le Defendant #2 per ſon plea confeſs le Bat- 


tery. | 


Term. 


Term. Sanct. Trin. 
Anno 27 Car. II. in Banco R egis. 
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Howard verſus Wickliffe. 
Hill. ult. Rot. 373. 


ET (ur Dbligatio 
N tpn 4 - by conditioned de payer touts Plea ne fue- 
un Colemine : Le Defendant ront aſcu 
mw perkozmance ſelon le condition : Plaintiff cler — 
8 eply & dit que les profits attaine a 20 l. @ af. Rerl. que les 
ns derte alctm deer polity, & 6 N OT tw 
cl e hoc ponit ſe, & 201. Lei. re- 
4 Jurp find que la fueront cl 2 1 
modo & forma, come le Plaintiff ad reply, & ſur ceo J 1 
ment pur le Plaintiff en Durham, & de ceo erro2 poꝛt udg- on pros, 
gy quia le 3 ne mke que * in, Verdi 
: mes pꝛoſits a 201. ue fue 
_ expend en charges de obteynant; 4 es a Ter _, 
—— ad trouve que la fueront cleer pzofits, uncoze n gone 1 
A e mes come le Plaintiff ad reply, & il n * t 4d reply, 
— reply; · & n'eſt cure pur le dernier ou aſcun des 1 —44 
ny ro Quer 


reverſe. 


Ridley 
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Ridley verſus Pownell. | 


i 
Eveſq poit CASE pur Diffurber lui de ſon Office de Regiſter al 
grant Offices ( Eveſgz de Briſtol, ę ſur Non Culp. ſpectal Uerdia 


pur 1, 2, ou trove que Briſtol eſt un novel Eveſquery foundue en temps 
_ wy 44 H.8. e p2is hoꝛs del Eveſquery de Sarum; # que koſſice eſt 
van le gent un neceſſary office, & ad eſtre grant ſeparalibus temporibus, 

1 Eliz. nemy PUtS le foundation del Eveſquery al un & ſes Aſſignees pur 

uterment. trois vies. Et que Robert Eveſqz x Octob. 1639. ceo grant 
al Iſrael Pownell, & trouve le grant que recite que John 
Eveſgz ad ceo grant al Heape «& ſes Aſſignees, & les Al- 
fignees de eur pur un term en le grant mention, & que 
Robert Ebeſq; ad ceo grant a iſrael Pownell, # ſes Aſſignees 
& idoneis aſſignat. ſuis, quels grants per les opinions de 
aſcun homes pite en les leys fueront bon. Le donc; Tvelgp 
en conſideration del Surrender de ceux grants, grant ceo 
al Iſrael Pownell, & ſes Afſignies & les Aſſignes de eur pur 
les vies de Nathanael, Edward & Iſrael Pownell, & livery æ 
ſeiſin fait en le meaſon appendant al office per Attoznep, 
quel grant ils trouve fuit confirm per le Dean & Chapter. 
Et que Edward eſt oze vivant, Leveſq mort, & que le oze 
Eveſq; ſucceſſoꝭ, ceo grant al Plaintiff pur vie, æ ent fait 
Liverp ut devant, « le Dean & Chapter ceo confirm, & ils 
trovont le Star. 1 Eliz. Que touts grants per Eveſqz de 
Mannozs, Terrs, Tenements & Þereditaments, a leur 
Eveſqueries appertainant, auters que pur 21 anns ou trofs 
vies, ſur que Yancient rent terra reſerve ſerront vold. Et 
ſt pur le Plaintiff pur le Plaintiff, « ſi non pur te De- 
fendant. C'eſt caſe fuit argue per Weſton pur le Plaintiff, 
E per Pawlett pur le Defendant : Et Weſton argue que 
leaſe pur 3 vies, ne peut eſtre bon a lier le Succeſſor, & 
cite x Cro, Yong v. Stowell, & ibidem Vong v. Fowler, & 
ibidem Lambe v. Walker, & Bolton's Caſe cite en le Eveſq; 
de Salisbury's Caſe, Co. 10. Et ceo que eſt dit en ceux 
caſes, uſually grant, eſt deſtre intendu, grant temps 
Dont, cc. que ne peut eſte in ceſt caſe, k Eveſquery — — 

1 | | eſtean 
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_ eſteant.founaue; deins temps de memo. Et combien que 
ceſf Eveſquety tut mis hozs dei: Euetauerp de Sarum, le Ni- 
ſcription en ie: Eveſquery de Sarum ne peut extend a ceſt 

part pzis ham de can mes remaine en le Ebeſquery de Sa- 

rum. Et i outer dit, que le verdict n ad trouve aſcun title 
au pid poſſeſſion ex le Defendant, cer combien que il. foic 
un des ceſtui que vies, ceo ne done a lui aſcun title, (i le 


grant ſerroit ban, nul aſſignment a lut eſteant trouve, c 


mt occupancy peut eſte un office. Doug le Plaintiff 


eſtt ant mis en poſſeſſion per le Livery execute a lut, com. 
bien que {a ſexroit un title en les Aſſigns de Iſrael, uncoze 
le Plaintiff en ceſt caſe doit recover ceo eſteant en nature 
dun treſpals, & le Defendants napant title, ny pꝛimer poſ- 
leſſion. Pawlett reſpond a ceft dernier matter pzimes ; Et 
dit que ie Plaintiff declarant dun diſturbance de lui en ſan 
office, ſi Yoffice ne (oft ſoen, le Defendant ne peut eſtre 
Culp. de diſturbance de lui de (on office 3 mes (ecra re- 
ſponſible a ceſtui que ad le doit s'il meſme nad title, Et 
al matter i dit que n'e& aſcun difference inter les novel 
Tveſqueries & ies ancient quant al granting de offices, car 
ils ne ceo font per virtue de aſcun pꝛeſcription, mes come 
owners, & per le poyer que us ont come eſteant ſeifle de leg 
Eſtates. Et per ceo devant le Stat. cibien en ancient come 
en novel Eveſquertes, les Eveſques pojent aver alien leus 
Eſtates ſicome auters homes. Et (i leur grants de offices 
ad eſte per pꝛeſcription, le pꝛeſcription doit aver eſte plede, 
que neſt fait en k Eveſq; de Salisbury's Caſe ny en aſcun 
auter caſe : Offices de neceſſity ne ſont reſtraine deſtre 
grant per aſcun Stat. & tiel eſt ceſt office. Et n'eſt aſcun 
prejudice al Succeſſoz daver un officer paiſt en le office, de 
que  ferra plus ſure per apant le office grant pur trois 
vies c aury Dun able officer; & en Yong & Fowler's Caſe fe 
grant del Regifter's place en Reperſion fuft tegus bon pur 
ceft!teaſon. Et Marche's Rep. 38. ſi un office fuit tielment 
Hrant devant 1 Eliz. ceo eſt un badge del neceſſity.ve tiels 
Prants. Et in Lamb's Caſe le reaſon que tiel grant fuit 
tenus void fuit pur ceo aue ceo nad eſte tielment grant 
tanq; 1609. que kuit long temps puis 1 Eliz. Mes icy eit 
trouve beſte tielment grant ſeparalibus temporibus puts le 
foundation del Eveſquery:tewps H.8. Hale LANE UNS, 
lt 


* 
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Diebpant le Stat. 1 Eliz. la ne fuit aſcun difference inter le 

grant de offtces de ancient & novel Eveſqueries. Ambi - 

Eveſques deux feſotent leur grants come Owners, & nemy per p2e- 
grant Offices ſcription ; & ſi novel ou ancient uſualment grant pur trois 
come owners yfeg,. devant 'ceſt Stat. tſint potent ils fatre apres. Pes 
del Evelque- jcy je ervice eft defective en ceo que n'eſt trouve que ifſint 

riesX<nen) kult ulualment fait devant le Stat. 1 Eliz. Mes que fult il. 

Per rrelenpt· fint fait ſeparalibus temporibus puis le foundation temps 

H. 8. & ceo peut eſte 4 uncoze puis 1 Eliz. & à ſupplier cet 

defect il adviſe les parties a pꝛendze un Venire Facias de 

novo. Et il tient que ceo eſteant puis hogs vel Eveſquery 

Novel Exveſq; de Sarum, la ſont le meſme pꝛeſcriptions & appendances a 

pris hors cet part, come ſont al Eveſquery de Sarum. Czreri Juſti- 

2 Gercke ciarii incline al opinion de Hale, & que ne futt aſcun dil. 

orivileges kerence inter les ancient Evelqueries, & les novel come 

me k an- al grants des offices; mes ambldeux ceo feſofent come 

cient ad, Owners. Et que ny ancient ny novel peut grant auter⸗ 

— ment que fuit faft- devant x Eliz. Mes (ont touts egal - 

25 ment reſtrain per ceſt Stat. & que n ad il eſte pur le incer- 

tainty del? Uerdic en ceo point, ils voudzont aver done 

Judgment pur le Defendant, mes le Defendant ne agreant 

al pzopoſal de aler al novel Venire Facias, Adjornarur : 


Mes puis en Mich. Term. pꝛox les parties agree a pꝛendze 
Venire Facias de novo. 


Baxter verſus Doudſwell. 
Paſch. ult. Rot. 18. vel. 1052. 


Bor. Engliſh F"JeAment, & ſur Non Culp. & ſpetial Uerdic le caſe 

won hy _ uit ttel : Þome ſeiſie de Borough Engliſh terre, ceo 

a heirs pur; de rule al A. & (es heirs pur le vie de B. A. moꝛzuſt laiſant 
vies.ilmoruſt Deux fits, A. Teigne & D. le puiſne; & ile terre alera al 

le cuſtomary A. come heir per le Common Ley ou a B. come heir per le 

heir il avera, Cuſtom fujt le queſtion. Et argue per Serjeant Maynard & 

nemy le heir Sanders que ceo alera al fits eigne, car ceo n'eſt un diſcent 

al Com. ley. come heir; mes un ſpecial Limitation a pꝛeventer un Occu⸗ 

pancy, & il ceo pꝛiſt come ſpecial occupant 4 purchaſer, & 

| pur ceo doit eſtre heir al Common Ley, Mes kult argue 

i per 
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pzis come un diſcendible Franktenement. Et dong il 
doit diſcend a lui que eſt Heir per le cuſtom que curge avec 
le terre & guide le diſcent al fits puiſne, a de ceſt opinion fuit 
le Court & done Judgment accodantment, 


© Webb verſus Batchelor. 
Trin. ult. Rot. 904. 


"Reſpaſs per le Plaintiff eſteant un Parſon pur le pu. Tens del 
ſel de ſes avers : Le Detendant juſtifie per Garrant Eliſe quant 
dun Juſtice de Peace denx pꝛendze pur un levy pur re- chargeable a 
papzer le hauts chemins. Le Plaintiff demurs, pzetendant Taxcs ou 
que les terrs del Elgliſe ne ſont ſubjec a tiel charge. Mes wem). 
per Hale & Cur' a novel charges per Stat. ils ſont ſubject 


come auters ſi ne except, æ done Judgment pur le Deken⸗ 
dant. | 


Dominus Rex verſus Dominum Fitz- Water. 


T Nformation en nature de Quo Warranto pur piſcher en Jeoffailes en 
1 le River de Thames en un lieu extendant en B. en Informatious 
ſept pariſhes come appiert ſur le recozd. Apꝛes Uerdict pur le E 3 
Defendant, fuit move en Arreſt ve Judgment per May- enn. 
nard, que le Venire eſt pʒis de un parich ſolement, lou doit 15 
eſtre de touts, & ceo neſt cure per le Stat. de Jeoffailes 

eſteant en un Information que eff except ho2s del Stat. 

1 Cro Rex v. Talbott, & aury en le novel Stat. 16, 17 Car. 2. 

eſt meſme kexception de touts Appeals, Indictments & In- 
formations ſur Penal Stat. A que fuit reſpond que ceo eſt te 

kalt del pzoſecuto2 meſme que ſua le Venire Facias, ergo 

fl ne doit pꝛendze advantage de (on defalt demeſne. Et le 

Proviſo except Informations, &c. ſur penal leys ſolement, 5 
que cet caſe n'eſt. Et al opinion en Talbott's Caſe ils 
diont que temble unreaſonable, de tener que le Roy ne kult 

lie per le lep n'eſteant nom, car il appiert per kexception 


S2 que 


I 
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| que le Parliament entend que le-Roy ad efte tie combien 
que nient nom; auterment n'ad eſte aſcun occaſion put te 
exteption. Et il ad eſte lie fi exception nad eſte en ceur 
taſes, il ſerra lie en ceſt caſe que neſt ercepted, Twiſden & 
Wiͤld teignont cet caſe nemp cure per le Stat. Hale ſem- 

Jury caſt lots ble contra, & Adjornatur. Et puis en Mich. Term ie Uer- 

pur leur Ver- dick fuit let aſide fur Affidavits, que le Jury met lots pur 
dict ceo. ett leur Merdid, & ceo done ſelon de lot; ilint Terception tcp 
diſcharge. nient determine. 


Roe verſus Williamſon. 
Hill. 25 & 26 Car. 2. Rot. 719. 


Eje&ment L Jectment, & veclare (ur un leaſe pur cinque anns, & ſur 
de Leaſe pur Non Culp. Jury trouve que lefſo2 del Plaintiff ad ſole- 
5 anns lou ment un term pur trois anns, & fi, ec. Hale tenott cet 
leſſor n'ad - gJervict beſtre contre le Plaintiff, car le Judgment ferra 
2 3 que le Plaintiff recovera terminum ſuum præd', que eff 
luz. Cinque anns, & le Leſſozs Intereſt ne continue cy long. Et 
g perhaps le Defendant peut eſtre {ut en reverſion apzes le 
trois anns finy, Et donc; per cet meanes le leſſo2 del 
Plaintiff recovera le terr pur deur anns plus que il ad 
dꝛoit a ceo tener. Et il dit que pur cet reaſon il ad devant 
cauſe un auter Plaintiff deſtre nonſue. Wilde tenoit come 
Hale, mes Twiſden ſembla dun contrary opinion. Et Ad- 
jornatur. 1 


Rex verſus Parker. 


Coroners In- E Coꝛoners Inqueſt, ſuper viſum corporis, trove que 
queſt trouve Parker Felonice ſeipſum, mit en un River, & en Rivo 
que home ſe przd' ſeipſum emergit, & fic ſeipſum occidit & murdravit; 
emergit, & que fuit quaſſe pur ceo que emergo eſt de ſurdꝛe hozs del eau 
fic lui meſme & nemp de merger ſe en keau, & le Felonice fe mit in tean, 
* ne cure ceo, car kaler en keau, ne fait le Felony, mes le 
\ merger de lui meſme en keau, £ le concluſion & iſſint ſeip- 
ſum, &c. riens vault, eſteant ſans pzemiſſes 3 c a * que 

| | ome 
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home murther lui meſme ſans monſtrant coment, n'eſt ſuf- 
ficient. Mes dong fuit move que ſerra fait en le caſe, cat Coroners In- 
le party ayant eſtre mozt & ſepult pur deux anns, nul au queſt quaſſe 
ter vieu peut eſtre; 4 per Cur' polt eſtre ſupply per commiſ & novel En- 
ſion denquiry: ou les Juſtices de Peace, ou aſſiſes peut en. Jury per 
quirer de ceo ſans commiſſion ; mes en aſcun de ceux caſes 18s d Af 
le Inquiſition eſt traverſable combien que come le ley eft > 1 
oze peilt, le Inquiſition del Cozoner en tiel caſe n'eſt tra- 15,744" 
verſable, Mes Hale dit que anctentment le inqueſt del | 
Coꝛoner fuit traverſable en ceſt caſe ; combien que nemy en Coroners In- 
un fugam fecit. Et fuit rule en ceſt caſe que le mot ſerra queſt traver- 
pꝛeſent al pꝛoxim Aſſiſes al Vork, & VInquiſition traverſe fable en touts 


try melme le Aſſiles, & (lint le matter determine. caſes mes le 
| fugam fecu. 


Hutchinſon verſus Thomas. 
Mich. 26. Rot. 591. 


Nformation pur Ulury tielment: Memorandum quod Plea prior 
termino Sancti Michaelis, & iſſint mit hos le fury, Inform' ex- 

Le Defendant plede que ante Exhibitionem hujus Informa- bib en 

tionis, ſcilicet Termino Sancti Michaelis, (eſteant meſme fe WE K ˖ 

Term) un auter erhibit un auter Inkozmatton vers ut 

pur meſine VUſury © ad Judgment vers lui. Sur que ten: 

fouamer Demur, © Judgment pur lui, car ambideur In⸗ 

kozmattons come fſlint plede refer al pzimer inſtant de 

meſme le Term: Mes {1 un auter Inkozmation fuit erhibit 

devant cet, meſme le Term, il doit aver plede que cet In⸗ 

founation fuft exhibit titel four en le Term, & que al un au: 

ter four devant en melme le Term kauter Inkozmation fuit 

erhibit, c ſur ceo Judgment obtatne. 


Mayor 


5 Ns 


(4. 
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Mayor, &c. de London verſus Gorrey. 

Qyer nemy ET pur Scavage, & declare ſur un Patent de E. 4. 
deſire en un Le Defendant imparles, & en auter Term demands 
ue cuznd Over des Letters Patents, que apzes impariance il ne doit 

; eme aver. Le Plaintiff demur, quia placitum przd' en barra pla- 
prev” citat' minus ſufficiens, &c. Le Defendant rejoins, que placi- 

tum przd' eſt ſufficiens. Per Curiam, Ceo ne kfuit aſcun 
plea, & per ceo ne Garrant le demurrer en tiel fozme, idea 
Judgment pur le Defendant, & non quod replacitent, come 


auter Term 


fuit deſire, = 
Mottram verſus Jolly. 
Grantde20 | E Cale fuit un home grant a un auter 20 de ſeg beſt 
= yell Hoes trees en ſon bois Heſtre pzis al eleaton del Gzantee 


Teſte vis Detns 11 ains : Le Gꝛantoꝛ ne peut pzendee alcun en ie mean 
per le ® vial temps, al meins ſans requeſt al Gzantee a faire ſon electon, x 
tee diens 20 CEO Neſt ſemble a Palmer's Caſe, 2 Co. 5. grant a pzendze 
anns, Gran- 20 lodes de bois hozs de (on bois, car la tout eff boſs, « 
tor ne peut fil leave (ſufficient pur le Gzantee daver ſes 20 lodes ceo ſuf- 
prendre al- fift, mes icy eſt le 20 beſt tries, iſſint que tang il ad fait 


cun tanÞ ſon election quels il pꝛendra pur le beſt, le Gzanto? ne peut 
2 le 20 pendre aſcun. Adjudged. N 8 
Skillington verſus Norton. 
Sea appoint 128 Trin. 25 Rot. 1117. 
llections 3 | 
pur les Reſpaſs, Special Uerdia trouve le Stat. 14 Car. 2. 
pauvres per 12. que lou {es paroches en Lancaſhire, Yorkſhire, 


Townsſhips Derbyſhire, & auters Counties la particularment nom, & 
7, be, dong ad general parols g auters Counties; Sont cy large 
extend al Alle le Diſtributions al pauvres ne peut cy convententment 
autecs Coun- Eſte per paroches come le Stat. 43 Eliz. appoint, ideo le 
ties. Stat. appotent le p2oviſion c Diſtribution lerra fait per 


Towns- 
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Townslhips;. & que le pariſh de Kenit worth en Com. War- 
wick, (neſteant aſcun des Counties nom en le Statute, 
eſt un large pariſh ayant deux Townsſhips, mes ne trouve 

que eſt cy large que diſtribution parochial ne peut eſtre 
blen fait : Et le queſtion fuit, ſi le County de Warwick; 
neſteant nom en le Stat. ſerra puis deins les general 


roches & divers auters Counties. Et Hopkins Serjeant 
cite un caſe deſtre adjudge en Common Bank deux en trois 
anus paſſe que le Stat. ne extend al auters Counties que 
ceux que (ſont expꝛellment nom. Et a ceo Hale incline, mes 
le Court veut voyer le dit pꝛeſident devant ils donant 
Judgment, pur que Adjornatur. Meg puis en Mich. Term 
kult adjudge que le Stat. nertend a aſcun auters Counties, 
mes ceux ſolement que (ont nom en le Stat. 


| Hodgſon verſus Thornborough. 


Paſch. ult. Rot. 21 7. 


Opyholder fait Leaſe pur 16 anns rendant 20 l. Rent: N 
Leſſees fait Leaſe de part pur 10 anns tendant nul 25 g ee 
rent, le (oub leſſee afſign ſon term al p2imer Leflo?, 4 file gant 201. 
Rent de 20]. ſerra ſuſpend ou ſerra appoztion fuit le queſtf- ent; Leſſce 
on. Et fuit adjudge que ne ſerra aſcun ſuſpenſion ny appoz fait L. de 
tionment : Mes le Leſfſo2 aura tout ſon Rent de 20 J. per part pur 10 
annum vers ſon Leſſee ; 4 Hale dit ſi le Leſſee ad reſerve anns fans al- 
5 1. Rent ſur le leaſe pur 10 anns, & il ad aſſign al Leſſo2 = 2 Gy 
ſans aſcun Rent, ie Lefſo2 auroit 20 J. del Leſſee, & le Leſ- 0 
ſi auroit 5 I. de ſon ſoubs-leſſo2, & le ſoubs-leſſo2 auroit drm 5 pri- 
riens vers le Leſſo2 ; car cheſcun avera ſelon ſon contra, mer Leſſor il 
# nul auter appoztionmeut ſerra contre le contract & agtie- aver tout le 
ment des parties, 4 nul ſuſpenſion ou crtinguiſhment del 20 |. rent 
Rent de 20 J. ſerra, car ceo eſt touts jours lou le Leſſoz fans extin- 
entre Injuriouſment & contra le volent del Lefſir, & iſſint Suilhment ou 
dit Wilde ſont touts les Pleadings que le Leffoz vi & armis FPortionm. 
entra; mes icy tout eſt fait pur Yagriement, & contra des 
parties,& per ceo cheſcun enjoyera ſelon (on agreement, Et 
T wiſden dit, que ceo que eſt dit per Coke que Rent ſervice 4 4744 5. 
ne peut efte ſuſpend en part & en eſſe pur part, eſt ſans 7 
on 
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ſoit G attthozſte.” Et tour 16 Courk, ſcilicet Hale, Twiſden, 

Rainsford & Wilde ghte, quit ſe Leto; guet tout, je ren 
vers le ken, > its klens ders dun eus kee qiita {t ay 
riens referve, uy le ſoubſeifee riens verſas le piitner Lef- 
co} pet melme le reaton; & pur eur fiieront cite 17 E. 3. 16. 
vel 56. Co. Litt. 149. b. 1 Rolfs 938. Dortell v. Andrews, 
16 E. 3. anno 9. Br6ok's Extingu. 48. & le zd Refoly: in 
Rawlins s Caſe; que ils dfont reſt un point furvant Judts 
ttalment en le caſe; mes un collateral opinion. 


Hill verſas Montague. 
Hill. ult. Rot. 174. 


Un Eſcape By SE vers de Defendant Capital Bapliff de Weſtmin- 
ſur meſne ſer, pur un Eſcape ſtir meine pzoces. Le Defendant 
proces, il plede un reſcous, mes ne plede que il retoꝛn le reſcous ſur 
plede un reb que Platntiff demeſne; g Judgment pur le Defendant, ſelon 
ne 1 re. > CLO- 41 9. & Waldoe & Lambert's Caſe, cite al fine de cet 
corn de ceo. Caſe 3 Car eſt bon plea ſur meſne pꝛotes, combien que nem 
gor gu, lur un execution, & le plea fuit adjudge Heſtte von nien 
ger. Sau. ae gſtant que il nad plede alcun retozne del relcous: Levintz 


pur le Defendant. 
Seaton verſus Gilbert. 


endanten Sſumpſit, Dekendant plede Non Aſſumpſit, & (ut tria 
aſſumpſit do- , vevant Hale en Middleſex, fl permit le Defervant 
dere non. a doner Evidence de Nonage temps del pꝛomile, fut'que fe 
age en lui Plaintiff uit nonſue. Jones Attorney General's Levinz, pur 
meſme. e Plaintiff fur le trial. | 


Defendanten ' 


: Horſey 
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Horſey verſus Daniel. 2 
* ; . * * Tr | 3 | 6 
E 1 Paſch. ult. Rot. 29. x 


— n 


68 1 


ET ſur Obligation vers Baron & Feme Erecutozs, Det ne giſt 
count ſur un Devaſtavit. per eux, > ſur demurrer ſur Oblig, de 
Judgment vers le Plaintiff ; x. Pur ceo que Feme covert ne charger Exe- 
peut degaſter durant le coverture, combien que le gaſt del 25 en De- 
Baron lui chargera s elle ſurvive ſelon Beamond & Long's i- 
Caſe, & 1 Cro. Monſon & Bourne's Caſe. 2. Ils ne volle my mw 
pozter ceſt anion plus que ils ont fair, ſcilicet en det ſu 
Judgment, mes nemp en det ſur Obligation; & Mich. 29. 

inter Eaſt vers Withers, adjſudge que det ne giſt ſur Dbliga- 


tion vers Executoꝛ countant de Devaſtavit. 


T Term. 
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Lavender verſus Blakſtone. 


jectment # ſur Non Qulp. trpal al bar. Ambrofe 
Pudly ſeiſie en tail eſteant ſoubs le age de 21 ſci- 
licer del age de 20 ans in 1649. marry la file de 
Sir Thomas Daviſon, & ad avec lui 2000 I. poztion. 
Apzes in 1653. Pudly eſteant extravagant & en debt 4000 l. 
pur que Sir Thomas Daviſon fuit oblige, Sir Thomas 

Daviſon pꝛocure Pudſy a lever un Fine, (in que ſa Feme ne 

join) de touts les terres al uſe Samuel Daviſon & Gaſ- 

coign Eden & leur heirs 3 in truſt que ils avec aſſent c al 

requeſt de Sir Thomas Daviſon vendzont tout ou aſcun 

part des terres le argent de ceo veignant deſtre imploy pur 

payment de touts debts en que Sir Tho. Daviſon Dong fuit 

ou deins 15 ans apes (erra oblige pur Pudſy, 2. Et touts 

damages que Sir Thomas Daviſon ſuſteinera per lui. 3. De 

touts les p2oper debts de Pudſy, & nemy come ſecurity pur 

auters, dong due & que ſerront certifie per Pudſy & ſes 

Creditozs deins un certain temps. Le Remainder del 

argent ſi alcun Heſtre pay a Pudſy. Et le Remainder del 

g terre ſi aſcun a Pudſy pur 99 ans fil tamdiu vivza. Le 
5 Remainder a Samuel Daviſon & Eden & leur heirs pur le 
vie de Pudſy, le Remainder a ſon pumier & auters fits 

in tail, le Remainder al dzoit heirs de Pudſy. Proviſo, 

1. Due Pudſy peut fair jointure pur ceſt ou aſcun auter 

Feme pur vie ne excedeant 300 |. per annum. 2. Que il 

peut grant Rent charges pur junio fits, 3. Que il avec 


aſlent 


Fraudulent 
Conveyance. 


_ | = re wth — 5 | — Ks ad 
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aſſent de Sir Thomas & Ralph Daviſon peut fair leaſes une 

tout ou aſcun part pur aſcun number des ans a alcun 

Rent ou ſans aſcun Rent. Gand part del terre al value 

de 12000 |. kuit vend in que Pudſy & les Truſtees join, 

t debts a tiel value en que Sir Thomas fuit oblige, & de 

ſes pꝛoper debts fueront pap. Apes il eſteant en poſſeſſion 

del reſidue (come per le fait il oft cy long que il pay fin- 

tereſt mony) vend 4001. per annum ſole per tut meſme, 

quel le purchaſo2 ad enjoy per divers anns ſans interruption 
des Truſtees. Et in 1667. Boztgage le Mannoz de Bolton 

le terre de en queſtion /atant conſume tout le reſt de ſon 

_ Eſtate) a Gudgeon que in le vie de Pudſy entra & aſſign a 
Blackſton. Pudſy moꝛuſt, e le Leſſoꝛ ſon fits & heir poꝛt Eject- 

ment, & al York Afliſes recovera, le Jury trovant le Settle- 

ment ſupra deftre bon a nempfraudulent: Sur que Blakſtone 

Aﬀſignee de Gudgeon pozt novel Ejectment, fur que le tryal 

eſt oze al barr. Sur que le Jurp per diregion de tout le 

Court trove pur le Plaintiff quia. le dit ſettlement kuit 

fraudulent & void vers le Moztgagee pur ceux reaſons, 

1. Que le continuance in poſſeſſion, & le vender de 400 l. 

per annum per lui ſole, combien que en le ſale Gauter part 

les Truſtees join, fuit badge de fraud. 2. Le Proviſo de Badges de 

faire Leaſes pur aſcun Term & ſans aſcun Rent, avec le fra 

aſſent ves Truſtees done a lup poper a Defeter tout le, vo. 

ſettlement, & ceux Truſtees ſont nome per lui ſole volun- luntary Con- 

tariment. Beg (i ceſt poyer done a lup poyer a faire Leaſes veyance pri- 

maintenant & durant le 15 ans ne fuit agree. 3. La Feme m2 facie pris 

ne join en le Fine & iſſint remain dowable, mes fi elle ad fraudulent 

join ceo peut faire le ſettlement deſtre ſur bon conſivera- vers purcha- 

tion, que oꝛe eſt merement voluntary. Et per Hale cheſcun ber, _—_— 

onvepance, ſerra eſteem prima facie, fraudulent vers Waunens 


un purchaſer ; mes circumſtances potent alter le Caſe. 8 


4. Combien que icy fuir pzove que (ur le marriage il p28 Promiſe de 
mile de ſetler ſon Eſtate cuand il viendera al age de 21. Infant ſur 
ſur lui e ſon iſſue (que fuit agree deſtre conſideration ſuf. marriage de 
filant pur avoider fraud, combten que Jnfants ne ſont tie ſettle quand 
in Lep a perkozmer tiel pꝛomiſe) uncoze ceſt ſettlement " en . 
n' eſteant fait tanq; trois ou quater ans apes il vient al 21. oo ORE 
e neſteant direament ſertle ſelon le dit pzomiſe, ne ſerra melt fraug 


T 2 pꝛeſume lent. 
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prefume bettre fait in pertoꝛmance del dit monie ſans direct 
Noot de K „ 10% 9360 de e 


f 


Clerk verſus Netileſbip. 


Home pmiſe I E Caſe devant Hale al Guildhall ſur le Evidence fuit 
ſa ſeme ſi elle , tiel, Le Baton apant Feme ſnheritrir a terre, a 
veut joinder gffeant un Tradeſman æ en debt, pzomiſe. ſa Feme elle 
 infalede ſes neut join en dale del terre, E1ui permitter Saver le many 
doner blig. PU Uſer en ſon trade pur relinquer elle 400 L. a ſon moxt, 
pur 400 J. Ils vend e il ad le-mony | ſize mois apꝛes il eſteant mala- 
ceſt obliga- Dife & conſumptive fiſt un Obligation a un Eſtranger condi⸗ 
tion elt tfoned de payer ſa feme 300 |. apzes (on moze, & deux mois 
fraudulent. pes mozuſt. Et per le direction de Hale Chief Juſtice le 

Jury trove le Obligation nient fraudulent vers les Credi⸗ 

toꝛs, combien que un home ne peut faire bon pꝛomiſe en 
Ley a (a Feme, 4 combien que le Obligation futt- fait cy 
long apzes. © = 9 


St. John verſus Moody. ; 
7 Trin. ult. Rot. 1501. 


Cafe var di. { NAT pur ceo que eum le Plaintiff 27 Febr. 27 Car. 2. 

Mandal Cuit leiſie in Fee dun bois; le Defendant machinans 

dun vove lui diſturber del pꝛotit de ceo, dit 27 Febr. in quodam clauſo 
ſans Preſcrip: vocat. Lozkdowne, viam ipſius le Plaintiff ducent' a præd. 

tion. boſco per & trans præd clauſum uſque D. quam ipſe le 

Plaintiff adrunc & abinde hucuſque pro ſe, ſervis & car- 

ragiis ſuis pur le neceſſary uſe dei dit bois per totum tem- 

pus præd. de jure habuiſſe debuit, obſtruxit & quandam 

foſſam ex tranſverſo viæ præd. fodit & fecit, per quod ipſe 

le Plafntiff via prædicta uti vel habere non potuit: Apes 

Uerdic pur le Plaintiff ſur Non Culp. fuit move in Arreſt 

de Judgment, que icy neſt aſcun pꝛeſcription ou auter 

title fiſt pur le voy 3 & iflint le Defendant ne peut ſcaver 

quel defence a faire a le tryal, e pur ceo le Oe 
ne 
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n'eſt bon, & neſt monſfre que il unques ad poſſeſſion del 

voy, mes tantum que il de jure habuiſſe debuit ceo, que 

. weſt ſufficient en monſtrant con title demeſne come ſer. 

_ -,.roit en monſtrant le title dun auter a que il eft eſtranger. 
Mes Hale & Curia teigue ceo bien, eſpetialment apꝛes Aer. 

dict, e ils reſemble ceo al Caſe Sun watercourſe, que cur- 

-  rereconſuevit, & Twiſden tient ceo bon ſur demurrer, g ils 

done Judgment pur le Pſaintiff; ſur que le Defendant 

pont Brief d'Error in Exchequer Chamber, & le Judgment 

kult la affirm, Polixfen pur le Plaintiff, æ Levinz pur le 

Defendant en le Aion en ambideux Courts, & veies apzes 

tiel Declarations ent eſtre adjudge bon ſur demurrer. 


Wigſon verſus Garret. 
Trin. 26. Rot. 960. 


Ettlement per fait avec poyer a revoker per Indenture Poyer de re- 
ſeal en le pzeſence de trois teſtmoines: Le party apꝛes voker p In- 
tie pzenant notice del poyer Covenant per Indenture denture ſeal 
ſeal en le peſence de trots teſtmoſgnes a lever Fine al au. n. Frcſence 
ters uſes, & leve Fine accowant ; @ kult adjudge per Hale (£795 © 
c tout le Court apes divers arguments, que ceo fuit * * 
un bon Revocation, uncoze le Covenant ſole ne veut ceo venant de le- 
fafre, pur ceo que fl ne paſſe aſcun Eſtate ny raiſe aſcun vie Fine & 
uſe. Et le fine ſole ne ceo fiſt, car ceo n'eſt un Indenture co levie bon 
\ ſeal en le pꝛeſence de trois teſtmoignes. Mes ils anjbt. Revocation. 
deux joyntment font un bon Conveyance & Revocatton del 
auter. Ceo concern aſcun part vel Eſtate del Counte ve 
Leiceſter. Et en ceſt Caſe fuit dit per Hale, ſi Tenant pur 
vie ſoit avec poyer de faire Leaſe pur vie; Leaſe pur vie per 
kalt ſans Livery eſt bon & melieur que i Livery ad 
eſtre fait, & dit que fuit iſlint reſolve ſur grand Conſidera- 
tion en le Cale dun Rogers. Twiſden dit ſi liverp ad eftre 
fait, ad eſtre tenus que ceo ſerroit un fozfeiture, que Hale 
- deny, car per le ſealing del fait le poyer eſt execute, & le 


Liverp void. 7 


Snell 


—— — 


7. 20e l K Far 


S tell beg Weblin zg 
Thnow what A pur ceo que le Defendant arant Colloquium 


Tam,] know del Plaintiff dit, 1 know what 1 am, and I know 
what Snell What Sell is, I never buggered a Mare; apes Uerdic (ur 
*, 197” Non Culp. pur ie Plaintiff kult move in Arreſt de Judg⸗ 
Ae act. ment que les -parals ne ſont actionable, car tis ne charge 
onable per le le Plaintiff avec Buggery. Curia contra, ceo fuit per im- 
implication. plication un charge de Buggery ſur le Plaintiff, que les 

by-ſfanders ſatis intellexerunt, & done Judgment pur le 


Plaintiff, 


1 


Waker verſas Wakeman. 
Trin. ult. Rot. 703. 


Settlerfu de GO Ettlement pur vie avec Remainders outer, Proviſo que 
terres & dif- x Þ Tenant pur vie peut faire Leaſes des pzemiſes ou 
mes avec Aſcun part de eur, cy que fur cheſcun Leaſe ſoft reſerve 
poyer a faire 5 $. Per acre pur cheſcun acre des pzemiſes ifſint demiſe. 
Leaſes So Et le ſettlement fuit de divers terres & auxy bun Recozp 
be 5 * conſiſtant lolement de diſmes, ſans aſcun glebe. A fate 
leit reſerve, Leale de tout rendant rent que amount a plus que 5 s. per 
il fait leaſe acte pur touts les terres, mes riens pur les dilmes. - Et 
del terre & ſi ſoft bon Leaſe del Renozy fuit le queſtion ſur demurrer; 
diſmes, rend' & Argue per Sanders que cy. Pur ceo que le poper eſt af- 
5 5. per acre fitmative de faire Leaſes & le reſtraint vient ſoubs le So 
pur les terres that, &c. & £20 ne peut extend a render Rent per le acre de 
& riens P 1e5 ceg, que ne COnſiſt dacres, e cite Roll. title poyer 262. illint 

mes bon. reſolve. Pemberton Serjeant le Roy contra, le uſual poyers 
de faite Leaſes ſont en le affirmative come icy, & le re- 

ſtraint ſoubs le ſo that, &c. come icyle ancient Rent fuit 

reſerve 3 uncoze eſt touts jours tenus que terres famats 

demiſe ne potent effre nemiſe, c uncoze peut eſtre aury bien 

dit en ceux Caſes,que le ſo that le ancient Rent ſoit reſerve, 

ne peut eſte intend, de rendze le ancient rent lou nul rent 

ad eſte devant reſerve, Et adjornatur. Mes puts Hill. prox, 


Judg⸗ 


le 
dit que 


Dominus Rex verſus Watts, 


1 Nformation vers tut per uſant le office dun Bailiff en Speciat ty; 
- -arrefting de JS. fur un Bilek hoꝛs de ceſt Court napent — Fry 

le ſerement felon le Statute de 27 Eliz. 12. Apꝛes Tiers le Stat. 2 El. 
Judgment fait ſtay, pur ceo que n'eſt alledge que i fut 12. pur exe- 
un general Baily, + un ſpecial Baily n'eſt deins le Statute, mY Tof- 
Jones Rep. 249. & lerra intend ſpecial Baily tcy pur ceo que nr 
il neſt charge, mes pur un Ac tantum, & iſint incline le 1 

5 t ſtay le Judgment pur le pꝛeſent, mes adviſare 
volunt. | 


- Ellis verſus Ruddle, 
Urin. ult. Rot. 679. 


ET fur Obligation conditioned de perkszmer Cove. Leas de B.. 
nants en un demiſe del Bailiwick del Savoy pet — 1 a 
inter alia il demiſa al Defendant biens de Felons, Maiks, Savoy p ans 
Eſtraps, tc. & fait le Defendant ſon Deputy Bally ren- rend Rent, 
dant Rent 60 |. per annum. Et ſur demurrer le Court & *ppoint le 

tient YJndenture void deins le Statute de E. 6. contre Emp. << n 
tion de Offices 3 car combien que le Bona Felonum, &c. Pat. 
potent eſtre legalment demiſe, uncoze eſteant avec le fe- 
ſant le Defendant Deputy Bally, & demiſe del Baili wick 
a lui ceo fait tout votd. Mes pur ceo que le veritp del Offices en 
Cale fuit, que le Roy eſt ſeiſie in Fee del Baily wick, & ceo Fee ſont hors 
demtſa al Plaintiff que demiſa al Defendant, & Offices del Stat. E. 6. 
en Fee ſont except hozs del Statute pur que touts ſubde. © tous 
miles ſont incluſivement except, le Court pur ceo que Sms dee 
le letſin en Fee del Roy ne applert (ur ceſt Recozd, Ozder les Kc. tendant 
parties a Repleder. | | Rent, &c. 


by | 


Dominus 


> Bp 
24 v. 


oe 
*. 


— 


Par 


"Mick. Lu Car. EER 
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J. Arcem . . 4 


E Towners Inqueſt apant trove tut Felo de & tes 


Traverſe de 


Coroners Executoꝛs pꝛiont que ils A traverſer le Inqueſt. 
bane "oy Et pet Hale, Twiſden & Wild, ſilente Rainsford, ceo futt 
E grant, car le Cozoners Inqueſt trovant home Felo de ſe 


ee in: eſt traverſable, come 8 E. 4 Bro. Traverſe ſans ceo 229. 
2 Mes un Fugam fecit trove devant le Coꝛoner n'eſt traverſa- 
& novel IP Em vie. Mes puis kEnqueſt futt quafſe pur defalt del patol 
Fog » © Murdrayit. Et novel Jnquiſition appoint veſire mis de · 


Uitices de 


Peace, vänt les Juſtices de Peace. 


1 


Wiſe verſas Wie. 


Aſumpſi p̃ Sſumpſir per Executo2 & declare que le Defendant. 
mony . eſteant en debt al Teſtatoz in 20 45 uas illi ſolviſſe 
agreement debuiſſer ſecundum agreamentum inter eos habit pzomiſe a 


inter eu, paper. Apes Qerdic pur le Plaintiff ſur Non Aſſumpſit 

mas Judgment fuit ſtay. Car ceo n'eſt plus que un general In- 
debitatus Aſſumpſit. Car n'appiert quel Yagreement fuit 
per fait ou ſans fait, ou per Dbligation ou coment. 


Edlin verſus Battaly in Cancellaria 


Chancery ie- Ray poſſeſſe dun term pur 100 ans in 1638. fait ſon 
lieve purcha- volunt, & de ceo Taylor que avoit mary ſa file Ex- 


ter d'un ecuto} & deviſe le term a ſa Feme demeſne, kExecutoz al- 


ag wo ſent, elle enjoya le term trois ans 4 mozuſt, apzes que 
lie a charge not FErecuto? entre & enjoy le term tang 1650. & Dong 


ſur ceo contre 


un viel dor- CeO vend al un que ceo ſurrender & pziſt novel Leaſe pur 


mant title, 200 ans, & expend 250 l. en edifices ſur ceo, Taylor mo- 
 _ruſt æ (a Feme ſurvive & vive tangqz 1669. Et Barraly que 

ad marry la file de Taylor fuit outer le mere pur 20 ans 

# ne lcavoit daſcun title 3 mes apes ſon revener en Angle- 

terre ct 1670. eſteant inkozm de tout ceſt matter en * 


4. * <, — — 
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ſa 18 _ adminiſtration al Feme de Bray Gzandmere a 
| q Feme & recover per virtue del Term pur 100 ans en E- 


coutre cet dozmant title; e per Grimſton . Maſter gel 
13 'poſſeſſion atant ala cy long, e diverſe purchaſes, 
t 2 darrein ſoubs le novel Term avec notice del viel, ou 
del dozmant title al reſidue del Term pur 100 ans; ad- 
judge le purchaſer doit eſtre releive, & tener le terre felqz 
il ſoit repap (es charges de buildings, diſcountant les pꝛo 


fits recetve puis ſon Pn, que Battaly veiant, & le va- 
lue n eſteant outer 22 


del viel Term a vener, accept de 80 |. per advice del Ma- 
ſter del Rolls, del-purchaſer,# releaſe (on title al viel Term, 


Fowk verſus Pinſacke. 
Trin. ult. Rot. 78. 
Ms E Declare beſtre indebit 20 1. pro przmio ſur 


| Policy de Enſurance ſur tiel Niet: Le Defendant 
demur ſpecialment quia ne monſtra le conſideration certain. 


{alario que ad eſte adjudge bon. 


Term. 


apes Le purchaſer & butlder exhibit ſon Bill veſtre re- 


per annum, & nemp plus que 32 ans, 


Indebit. A, 
ſumyſit pro 
ment, quel le præmium fuit, ou coment il devient 1 ; Pollicy ou þ 
mes non allocatur, eſt cy bon come indebitat ah AY am falerio. 
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Piggot verſus Counte de Salisbury. 
| i | 


Fete tenant Paſch. 25 Car. 2. Rot. 60g. | 
p̃ vie remain- | | | | 

der a J. S. in Jectment ſur le demiſe de Sir Thomas Leigh de 
3 32 Meſſuagiis in Parochia Sancti Martini in Cam- 
he youP I pis in Com. Midd. & ſur Non Culp, try al barr, & 
— | ſpecial Aer dia le Caſe fuit: William Mintern ſeiſed 


outer. Bar. & iu dauit (a _Feme Bridget Hun Reverſion en Fee ſur un term 


Feme p Fine pur ans; ils ſettle les Tenements in queſtion al uſe 
ſur conceſſ. Bridget pur vie; le Remainder a Francis Leigh un Jnfant 
grant reve” loubs 21 & Eliz. ſa Feme, la file de Mintern & urot e tes 
mona pre: heirs de Francis (ur Eliz. pzocreat, le Remainder al William 
 quicquid ba- Mintern pur vie; Le Remainder al doit heirs Bridget. 
bent in tene- W.Mintern & Bridget puts ſcil. 7 Jac. per F ine ſur conceſſit 
ment. pred. conceſſerunt Tenementa & totum & quicquid habent in Te- 
pro vita nementis prædictis ad terminum virz iplorum Willielmi & 
Bar. & Feme Bridgittæ & eorum diutius viventis, & illa reddiderunt al 
avec garran- Haughton & Duncomb, tenend' ſibi & hæredibus ſuis per 
aalen, g. totam vitam Willielmi & Bridgittæ & corum diutius viven- 
fi un Eltate p tis, abet garranty, & ceo fuit in truſt pur Robert Counte 
vie Baron & de Salisbury, que intend a putchaſer le Inheritance, ſur 
Feme paſſe quel fine Leſſee pur ans attoꝛn. Et puis eodem term. 7 Jac. 
p le fine u Sit Oliffe Leigh Pere de Francis, & William Mintern & 
ſeveral & di- Bridget levont Fine (ur Conuſans de dꝛoit al Counte de Sa- 


ſtinct Eltates jg | Oli 
— kur c lisbury avec garranty per Sir Olitte, pur que diſcend ſur le 


veral vies. Leſſo? fits & heit de Francis, fits & heir de Sir Oliffe, æ ſi Sir 


Thomas 
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Thomas fe Leſſo; ſerra bart per ceſt collateral garranty de 
Sir Oliffe diſcend ſur lui fuit le queſtion, Et tout depend 
ur le fine (ur Conceſſit quel operation ceo avera, car i 
ced enuera pur grant keſtate in poſſeſſion pur les vies de 
William & Bridget dong ad il diſplace le Remainder a Fran- 
cis, & falt voy pur le garranty a barrer. Mes (i ceo paſſe 
ſolement le Eſtate de Bridget pur vie in poſſeſſion, & le Re- 
mainder del William pur vie, come un Remainder, dong 
c eo ne deveſt YEffate de Francis in tail, & iſſint le garranty 
nul barr de ceo. Et futt argue al barr pur le Plaintiſt 
que (olement YEſtate pur vie Bridget, 4 le Remainder a 
William come un Remainder paſſeront, « nemy un Effate 
pur vie William & Mary en - poſſeſſion. 1. Pur ceo que 
' auterment les parols & totum & quicquid habent, ſignifie 5 
rlens en le fine, car grant de tenementis prædictis pur vie 
de William æ Bridget ad eſte ſufficient pur granter Eſtate 
pur leur deux vies en poſſeſſion; mes les parols & totum 
& quicquid habent, fueront added per quality le pꝛecedent 
parols, & a paſſer ſolement rotum & quicquid habent in 
tenementis. Et fuit dit que ceo eſt uſual en Fines (ſur Con- 
ceſſit quand le grantoꝛ ad abſolute Eſtate, en Fee, a gran - 
ter tenementa prædicta, mes quand ad particular Eſtate a 
adder & totum & quicquid habent, & 8 Co. in Altham's Caſe, 
particular parols miſe apzes general qualifieront eur, come 
Feme dowable de terres en D. & S. releaſe a lui en Rever- 
ſion touts demands, necnon dotem ſuam in D. ceo ne re- 
leaſe ſa Dower in S. 2. Lou parols ſont dubious, dofent 
eſtre pꝛis en tiel ſence que to2t ne ſerra fait, come fi tenant 
en fee Leaſe pur vie & ne dit pur que bie, ſerra pur vie Leſſee: 
Mes (i tenant en tail ou puc vie Leaſe pur vie, c ne dit pur 
que vie, ſetra pur vie Leſſoz, & le Ley plus regard un metn- 
der - Eſtate per (20ſt que un greinder per tozt, 6 E. 3. 17. 
Co. Lit. 42- a. 182. a. b. 3. Tiel conſtru tion doit eſtre 
ps in ceſt Caſe, quia ſemble le parties intend iſſint a paſ- 
ſer fEftates, car auterment un fine! pur William & Bridget 
t Sir Oliffe Leigh ad eſte ſufficient, æ nemp de aver levy. 
deux fines de meſine le term, que ne poſt eſtre a auter pur⸗ 
poſe mes a Meventer le fozfeiture del Eſtate a Francis donq; 
enkant & ne join, uls ad grant tout keſtate en poſſeſſion ; 
cat per ceo ils av deveſt kEſtate 2 Francis, & * 
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title Bentrp, car per le attomment dei tenants pur anus, 
le fine ſur conceſſit fuit execute, come fuit agree per omnes, 
reſtate veſtu come ſi ad efte per Livery, Finch contra, 
Les patrols del fine paſſe un entire Eſtate pur les vies Wil- 
liam & Bridget, & donq; ils ne doient eſtte pits per fracions ; 
n eſt a conſider que les parties intend a faire, mes que ils 
ont faſt; & il cite Co. 1 Rep. Bredon's Caſe, x Cro. Baker v. 
Hacking, & Stil. Garrett v. Blieard. Et ceſt fine eſt bien exe- 
cute per kattomment ; & per ceo deveſt le remainder a 
Francis, per que le Garrantry diſcendant a Sir Thomas ſon 
heir, il eſt barr per le Gatranty eſteant collateral a ſon 
title. Hale & Wilde teignont cleerment, que kintent icy 
fuit a pzeventer un fozfeiture, 4 iſünt a ne deveſter Teſtate 
en remajuder, Mes quel operation il avera come un intire 
Freehold per ambideux leur vies, ou un Divided Eſtate ils 
voile conſider, & Adjornatur, Et puis, le caſe ayant eſte 
longement delay per privilege de Parliament, Sir Thomas 
Leigh pziſt 2000 l. del Counte de Salisbury, t convep ſon 


title a lui. Le verity del caſe ſemble que le Counte fuſt de 
- purchaſer keſtate, car il ad ediſie (ur ceo touts les meaſons 


en queſtion : Mes Francis eſteant deins age ne peuvoit joiner, 
E ſur ceſt Conveyance kuit deviſe pur le preſent, & Fran- 
cas apes mult ſans joyning. Levinz pro Quer'. Parties 


poſtea agreeperont. 


entrer {on 


dre un lode 
de Hay la 
trove, mes 
ne dit ipſius 
Fænum mal 


apres Verd'. 


Treſpaſs pur 
cloſe, & pren- il fuit overflow, & viginti carectat' feeni adtunc & ibid. exi- 


Terry verſus Stradwicke. 


As E pur ceo que le Defendant obſtruct un Cater: 
courſe, & tourne keau en les terres le Plaintiff p que 


ſtent” corrupt fuerunt.Apzes Uervic pur le Plaintiff ſur Non 
Culp. & entire damages, Judgment fuit ſtap ſur le mo- 
tion de Serjeant Hardreſs, pur ceo que n'eſt dit fœni ipſius le 
Plaintiff, æ iſſint ne appiert a que le feine appertaine. Et 
nil cap. per Billam entre. Et un auter caſe fuit ſlay en 
Mich. Term devant enter Holland & Ellis. en Treſpaſs 
pur entrer ſon clauſe, & blada, viz. tant' carucat de Wheate 
adtunc & ibidem exiſtent? cum averiis depaſt' fuit, pur ces 
que ne dit blada ipſius le Plaintiff 3 & uncoze en ne > 
PEEL £ Fi cares 
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caſes ie hay e le blade fueront en le cloſes des Plaintiffs, 

E pur ceo futt object que ils ſerront entend le keine, & les 
blades del Plaintiff, mes per Cur' ceo ne ſuffiff. Et Jones 
Attorney General, que dit que veut mover ceſt caſe de Hol- 


land  arere ceſt Term ſur le Judgment done en Terry's 
Caſe, Ne mova ceo, | | 


— — 


1 


Comberford verſas Birche. 


2 Caſe vient hozs del Chancery per direction del Sccuement 

Court daver kopinton del Court en un point, lou fur proviſo que 
demurrer en ceſt Court le caſe fuit. William Comberford ſi nul de ſes 
ſeifie des terrs en queſtion, 3 Car. 1. ſettle eur al uſe lui ſreres ou leur 
meſme pur vie, remainder a John & Robert, & auters ſeg children ſont 


freres ſucceſſivement en tail male, Remainder al Leſſoz del :2 x chew 


- Plaintiff avec poter de Revocation, Et puls 16 Car. 1. gy ares un 
il revoke & fatt novel Settlement al uſe lui meſme en tail, & cermp 21 ans 
apes a truſttes, a del reſidue pur faire leaſes pur 21 anns, a remainder 


fur certain truſts pur fatre pzoviſion, pur les childzen de ſes a ſes freres, 


freres, & en default de tiels pur pzoviſion pur ſes ſeurs de. ſucceſſvem̃t. 


meſne. Et en caſe que nul de les freres ou leurs ou alcun Der devfre- 
de leur childzen lolent vivant, vonqz immediatement ou Pater en die 
apes le term de 21 anns ſiny al uſe de John, Robert, & au- je term eſt 
ters (es freres ſucceſſivement en tall male, Remainder al expire, un- 
Leſſo? del Plaintiff, ut ante. William mozuſt ſans iſſue core ceo ne 
John & Robert, # les auters freres ſans iſſue male. Mes la rem. al frere 
ſont fites de John, & Seurs de William, adhuc bivant. Et ſi  ! pad 
aſeun efate ſurvera al Leſſo del Plaintiff fuit le queſtion, 4. deres in 
Et kuit argue pur le Platntiff, que le clauſe de i nul de ſes n vie. 
freres ou ſeurs ou aſcun de leur childzen ſont vivant que 

ceo rematnera a John & Robert, que ſont ſes freres eſt im: 

poſſible, & Heſtre reject plus que a defeter le ſettlement de 

tavts les remainders, c le intention de William que pur 

13 anns. enſemble appiert Seſtre aver tiels remainders, pur 

ambideux les Convepances & ceſt part del disjunaive, chen 
immediately dependant ſur le impoſſible clauſe pꝛecedent, 

{cilicet, if none of my Brothers or Siſters, or their Children 

be living; leConveyance peut bien pzender effect ſur le auter 

part dei disjuncive, ſcil. or after the term of 21 years; & 


iſſint 
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iſint le Conveyance bien eſtoyer, & touts remainders ſur⸗ 
'deront-ſur le determination del term pur 21 anns ; & iilint 
le Plaintiff ad bon title. Mes futt reſpond e reſolve per le 
Court que tout eſt un Sentence & Conditlon pzecedent que 
nul de ſes kreres, ou ſeurs ou aſcun de leur childzen font 
donq; vivant, que n'eſt en le caſe, & iſſint touts les remain. 
ders void, per que Judgment kult done pur le Defendants, 
Levinz Accouncel pur le Plaintiff, Weſton pur le Defen- 


Plummer verſus Whitchcorr. 

Guardian del E T vers le Defendant come ſuperioz, pur Feſcape de 
Fleet en fee | Holt en Execution en le Fleet ſoubs le cuſtody de 
grant le office Duckenfield, Gꝛantee pur vie del office per le dit Whitchcotr, 
pur vie al un que fuit ent ſeiſie en fee; lou Cur ſpecial Mer dic trove de- 
Ws 3 vant Hale Chief Juſt. a Guildhall, ſur nil debet plede le caſe 
* kuit tiel: Sir Jeremy Whitchcott le Defendant eſteant ſeiſie 
Gble le Guar- en kee del office de Guardian del Fleet, grant ceo a Ducken- 
dian en fee. field, pur trois vies al Rent de 1000 l. pu Annum, & pſt 
reſpondera. Security de lui per Obligation de 4000 J. a lui ſaver harnt- 
llels de touts Eſcapes, Duckenfield fuit admit per le Com- 
mon Bank, & un entry fait de ceo c que il fait appear al 

Court que il fuit ſufficient. Holt & divers auter perſons 

eſteant en execution pur divers grand Debts ſoubs le cu- 

ſtody de Duckenfield, & il eſteant un perſon de deſperate 

foztune come (emble, permit eur touts deſcaper, © ala outer 

le mere avec aſcuns de eur 3 & il eſteant-irreſponſible, ſi Sir 

Jeremy Whitchcott ſerra charge pur ceur eſcapes ſur le rule 
reſpondeat ſuperior, fuit argue ceſt Term divers Terms 

apes, per Saunders, Levinz, & auters pur le Plaintiff, Et 

per Holt Junior, Finch, & auters pur le Defendants. Et 

Hale ſur le pzimer Argument fuit clear en opinion pur le 

Plaintiff, que Tadion giſt, les Dbſecttons- fait per le De- 

fendant fueront 3 que al Common Ley, nul Gaoler fuft-an- 

ſwerable pur eſcapes, mes quel remedp eſt en le caſe eſt 

done per Statutes. Le pꝛimer Statute que done remedy 

fuit Weſtminſter 2. c. 11. que ne extend a ceſt caſe dun ere- 

cution pur det, mes ſolement-ſur arrearages en 9 E 

1 | tech- 
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ore pwr a Du ckenfield en ces cae: Peg 
[2 f. d trois vieg, en Cibi 
pad vel ger, come 1 eſt en xeverſign, 6; 
eſpopdeat ſuperior, gerextend a ceux cales; mes 
12 1 ale offices fait un n Depurp 9 a lon controul, 
| Id ng kult a Whitchcott, Duck 8 nete eſte⸗ 
85 officer al court. 0 temps, Co. 2 Inſſ. ** 205 
Uo ple Wb Shy 193. Noy 69. D. & Cha 
Ei 16 K. „Pam. 8 r. Fitz. Det 148. Co. u Inſt. 67. 3 
divers auter tze fueront SB Mes pur le Plainiif wi 
dit ec agree que det ne giſt pur eſcape, mes caſe-giſoit, af 
Common Ley, coms il fait a ceſt jour pur eſcapes (ur mean 
'Maces.., Et le Stat. Weſt. 2. cambien que il mention Ac⸗ 
count extend a autets caſes per conſtruction, combien le 
Mmovlſſon fait (pecial, come le Statute de circumſpecte agatis 
95 15 tangent Epiſcopum Norwicenſem, per conſtruai⸗ 
on extend a touts Eveſqueries. Et puis ceſt Stature de⸗ 
vayr le Stat. 1 R. 2. 12. que eſt le pimer Statute que wen- 
dle avec eſcapes. kutront divers Actions de det pajt pur el. 
Tapes 98 17 caſes que account; come 16 E. 3. Fitz. 
Dam. ich. 41 E. 3. pl. 1. 41 Aſſ. Bro. Eſcape 28 que 
have 2 det giſoit pur eſcapes (us cet Statute en auter 
caſes, que account, Et le Stat. 1 R. 2. 12. que done Fagign 
vers le Guardian del Fleer eſt extend a tauts awers. Huar- 
dians de Paiſons, Et ceſt Statute WF Woh W. 2. que done kagion 
(ur account; done le rule aury de reſpondeat ſuperior; dury 
le Stat. 2 H. 6. 10. eſt general que «ul officerg de Courts 
mettront eins tiel Clerks pur que ils volent reſponder. Et 
al obj. que Yaaion ne giſt quia Duckenfield eſt officer, il 


giſt pur ceſt reaſon, car ne gift lou ſe Goaler-fuit Deputy 


car Fact del Deputy eſt (on ac deineſne, © il pur ceo ſerra 


charge come pur eſcape permit per lui meſme. Mes icy eſt 


charge pur eſcape permit per un officer met eins per lui, 


pur kinlufficieney de ceſt officer. Et nul action veut giſer 


vers un Deputy pur elcape, mes vers le Walter, # le Sta- 
tute pꝛovide que ſi le Sealer ne loit ſufficient reſpondeat ſu- 


. perior, & un Deputy n'est Hoaler mes un Servant al Goa. 
let. Et en le Dean & Chapter de Paul's Caſe le reaſan que 


raaion ne giſt vers le Dean & Chapter kuit come Hale dit 
"ROWE quia le 3 ne ſerra charge, mes quia Yo vas ne 
| chargera 
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thargtra ii kipertoz gtrieralinent mes'Tpeciatment pitTit- 
kufficienty del Bayly vet Franchiſe que ils met eins, que ne 
cut allebge en le tale come eit icy.” Et pur authopity en 
point fueront cite 2. 32% Duke de Norfolk's Caſe, 

| Tot. Farliam 12 FE. Niem. F. lou un Ad de ent tuit 
fait bextufer le D. put eſcapes en temps Brandon fon of- 
fiter plic vie det Marſhalſed; fou les Soldiers de H. 6. ad 
© enfrient le Pylſoh doozs, c turned out touts les Paiſoners'en 
le temps ve Guerre enter lui t E. 4. Co. 9 Rep. 98 2. ſoft le 
Goaler tenant pur vie ou a volunt, ifſint que toit Goaler, le 
8 reſpondza pur linſuffictency del inferioz, Co: 2 Inſt. 
182. Le Mayor, &c. de London teſpondza pur I inluſictence 
de Uiſcounts que ont le Goal, 4 Co 4. Inſt. 114. le Senloꝛ 
del Franchiſe reſpondza pur \'inſufficien A5. Baply met 
eins per lui, que eft un plein reſpons al cafe,” Noy 69. Et 
tombien que il appatult ſuffictent al Court de Common 
Bank ſur fon admittance, ceo n'eſt material, ils potent etre 
milinkorm: Mes Whitchcott eſt a ſon peril a metter eins 
un perſon ſufficient pur reſponder pur touts elcapes, auter- 
terment il meſme reſpondza. Et puis Term Paſch. 29. 
apes touts les arguments, Hale eſteant ale, e Rains- 
ford Chief Juſtice, tout le Court pꝛeter Twiſden que ſemble 

n heſiter un petit, declate que le action giſt ſans doubt. 
Mes ſur un Objeaion raiſe per Wilde al Bench, que le a- 
verment del Jnſufficiency de Duckenfield n'eſt bien trouve 

per le Jury, car eſt dit que il fuit inſufficient al temps de 

ſon admittance, & de ſon eſcape, que combien que ſoit iſſint 

uncore fil beveign ſufficient devant Faction pozt, le ſupertoz 

Special Verd* ne (erra charge, & (ur ceo councel fuir oye arrear que argue 
trouve Poff- QUe le Declaration eſteant que il fuit tempore admiſſionis & 
cer ſaffici- adhuc inſuſſicient, fuit bon, & lauter eſteant en ſpecial Uer- 


ent al temps Dit, eſt ſufficient, car ne ſerra intend en ſpecial Uerdic que 


tance & eſ- jo action poꝛt. Mes puis Trin. 29. le Court agard Venire 
Sb due ſiit Facias de novo, pur ceſt inſuſliciency del Verdict, & ifſint nul 
— — Judgment en le Caſe. Et en petit temps apꝛes Sir Jeremy 
del action Whitchcott mozuſt devant un auter trial peut eſtte eu, pur 


port. que [anion abata., 


Dans 
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Horſy verſus Daniel. 
Paſch. ult. Rot. 29. 


| — vers Baron & owe, Executms, quod recy- Nul prende 
— 7 — de bonis, (omittant Ceſtatoꝛ)æ Damages ee 
3. en det ſur, ceß Judgment de- del erord un 
clarant eo aig Devaſl vit, reſolve, combien que le. pzimer Jalgment, 
Judgment eſt mal, uncoze eſt bien a maintainer ceſt action unde it ale 
tanque it ſoit: reverſe, car advantage del Erro2 ne ferra 
nus tu tong que 4 remain unreverſe. Pes 2. kult adjudge Feme Exe- 
que ceſt action. ne giſt, car combien que le tem s elle (ur. ix fur- 
vive kerra charge pur le waſt commis per fa Baron, 8 "ow 
cane elle ne ſerra; charge pur le Coſts recover vers le Ba- gung fem 


a de. bonis propriis, pur que dür Demurrer, Judgment _ F. 


ue te Defendant, vaſtavit, du- 
rant le coyer- 
ture, mes ne- 

Harvy Les Gibbons. my par bs 


Mich. ul. Rot. 


\Reor Hun, Judgment en Shrewsbury Court, lou le Prowiſe at 
Plaintiff declare que il eſteant Bapliff al J. S. Le Servant gi 
efendant en conſideration que il veut diſcharge lui de veut remit 
20 |, due al J. S. a expender 40 |. en repayrer dun barge 20l. due al 
del Plaintiff, Uerdia & Judgment pur le Plaintiff en Al- Maſter. 
ſumpſit reverſe,quia le conſideration eſt illegal; le Plaintiff 

ne peut diſcharge le det due a ſon Þaiſter, 


1 
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8 Tilly verſus Collier. f Kar” 
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Home ayant Era Non Culp. & ſpecial Aer dict, ſur que le Caſe 
trois files IDL fuit tiel, Remnant ſeiſie des terres en queſtion en fee, 
deviſe le ter- gyant trois files, ſcilicet Suſan keigne Anne & Elizabeth 
rer — wg deviſe a ſa feme touts (es terres tanq; (on heir viendꝛa al 
beiden al 21. papant a ſon heit 101. per annum, & a ſes auters | 
21. paying Childꝛen 20 s. apiece au meline temps. Item il done al 

cit a ſon heir Anne & Elizabeth 140 l. a- piece, & i Suſan ſon heit mozuſt 
& tant a les ſans heirs devant 21. cy cue le terre eſchier ſur Anne, 
deux auter donq; Anne a payer al Elizabeth la poztton que elle meſme 
files per CeO git aver eu. Et ſi aſcun de (es puiſne files mozuſt ſans 
le five <8" heir devant 21. la poztion Heſtre divide enter ſon heir & la 
Fee ATED " Aliter file, Per Curiam, fur argument ceo fuit un deviſe 
heir. del inheritance a Suſan, & elle avera tout, - excluſive de 
SiS»/an mon les leurs per les parols en le volunt appellant elle ſon 
heir devy heir, c ſzpe en le volunt mentionant fon heir en le ſingu⸗ 
fans iſſue a lar number, mes per les parols fi Suſan ſon heir mozuſt 
les deux au (gang heir devant 21. cy que le terre eſchier ſur Anne, 
Su; * : dong Anne a payer al Elizabeth le poztion que elle meſme. 
* doit aver eu, neſt que Eſtate tail 4 nemy Fee-limple, , 


in tail. 


Epiſcopus Carliſle, &c. verſus Wells 


PL Me. Jo: | 
Trin. ult. vel Trin. 26. Rot. 95. vel 590. 
Spirt. Court E T per YEveſqz & ſon Commiſſarp ſur Obligation 
appoint Gar- al eur conditioned lou le Defendant eſt appoint Gar- 
dians al In- dfan per E Eccleſiaſtical Court la dun Enfant, fil ſafement 
fant que - gardera [Enfant & ſon Eſtate & renda a lut juſt account 
none "©. de touts les biens t terres dc. beſtre void, Le Defendant 
>- gs "om" plede que les Plaintiffs pzetenvant que ils ad poyer a pzen- 
. der tiels obligations, ceo pende extorſive colore officii, 
lou ils n'ont tiel poyer, & iſſint Yobligation void. Sur que 
Plaintiff demur, & kuit argue per Weſton pur le Plaintiff, 
| . | 1 que 


9 
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que O winary peut faire Guardian de Inkant pur pzender 
le care de (on perſon & eſtate, 4 pur ceo eff bon reaſon 
que il pꝛendꝛa ſecurity pur le perkoꝛmance de ceſt Truff, g a 
lui meſme que ad le care del Infant, 4 a ſon Commiſſary 
que eſt le Judge de ſon Court, & cite Swinborn 102, 106. 
2 Rolls 305. Et ceo neſt ſemble al Eveſqz de Exceſter & 
Starr's Caſe, del obligation pꝛis pur caution ſur excom- 
muntcation, car ceo concern le Roy. A que fuit reſpond 
per Levinz, que fi ID2dinary ad poyer al appofnter Cura- 
to2 ou Guardian al Infants que n'ont riens que perſonal, 
- uncoze nad poyer lou le Jnfant ad terres come icy. Sin- 
born 96, 97, 98. 2. St ad poper a pꝛender tiel obligation 
doit eſtre al Roy Bradſton's Caſe Rolls 1 Rep. come les 
Judges in Courts le Roy pꝛende touts Recognizances al Quel obl. il 

Roy. 3. St peut pꝛendze obligation al Eveſq; doit eſtre = "bay 

a luy tant, nemy al Commiſſary, car fil ſurvive 4 apes que Jet Cu- 

mozuft Yobligation alera a ſes Executozs. Hale, Quant a rators ou 

perſonal Eſtates Oꝛdinary peut faire Curator, nemy de Gardians & 

terres; icy ſont ambideux. Et ſi Dwinary peut pꝛendze ob- a que. 

ligation a lui meſme non ſequitur que il peut eur pꝛender 

a luy meſme &« ſon Commiſſary, & il ſemble Obligation 

nient 1 Mes adjornatur, & As pende tang Trin. 29. 

quand Hale eſteant moꝛt, & efteant move artere le Court , 

incline que Obligation fuit bon. . wy A 
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Welby ver ſus Herber C. : 2 ＋ . / AN A" j | 


Mich. ult. Rot. 312. 


Ount ſur Prohibition Hun ſuit en ł Eccleſiaſtical Court Cuſtom 

que touts cuſtoms {ont triable al Common Ley & nunq criable 
que le Defendant ad fue luy in VEccleſiaſtical Court {tbel in Spiritual 
jant la, que touts farmers de tiel farm ont uſe de trouver Sur. 
Cakes & Ale al perambulation del Pariſh al value de 8 s. Cute d 
aut eo circiter, & dit que n'eſt aſcun tiel Cuſtom, & que fl ge ciel farin 
ad ceo allege en tEccieſiaſtical Court, & ils refuſe le Plea. ont uſe de 
Sur que le Defendaut plede que la eſt tiel Cuſtom, ſur que trover Cake: 
le Plaintiff demur ; æ fuit adjudge per le Court que nul nd Ale al 
conſultation alera. Car le Cuſtom pur farmers, n'eſt plug perambula- 
FX 2 | que IONS. 
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Cutiom pur que un preſcription in occupiers que neck bon en matter 
farmers 6 que chargera le terre, 6 Co. Gateward's Caſe; mes al ob- 
tout un ove ſęſtion del incertainty Del libel dilant, 8 s. aut eo circiter, 
Cccupiers. r eſt material, car touts leur pꝛoceedings font ifſint, 


Maſters verſus Wood. 
Mich. ult. Rot. 556. 


Traverve Reſpas de Battery & Faux Impriſonment tiel jour 1 
ab[q; hoc que lieu. Le Defendant juſtifie al auter jour & lieu per 


 aliter aut virtue Hun Bilek & Garrant del Gilcount fur ceo, abſque 


alio modo, hoc que il eſt Culp. aliter vel alio modo, vel al aſcun auter 
velal ater leu. Le Plaintiff replp que il eſt Culp. aliter & alio modo 
HOT ur al auter lieu, iſſue ifſint join à Uerdia pur le Plaintiff, 

Mes ſur motion en arreſt ſur le malveſneſs & fncertatnty 


del iſſue. Le Judgment fuit ſtay, & repleder agard.- . 


Adderly verſus Wile. 
Trin. 26 Car. 2. C. B. Rot, 317. 


Nenn Ovenant & declare que le Defendant Thomas Wiſe 
1% Fr A 4 convey a lui le Pannoz de Steeple Burton in Com. 
ſür ſcoffnt Oxon. & Covenant vers lui meſme William Wiſe ſon 
de terres en Pete Eldred ſa Mere & touts claimant ſoubs eur ; & dit 
 Oxfcrdſ* try que devant que le Defendant ad aſcun choſe en le terre. 
al London lou Wild & Darby fueront ſeiſie 4 convey a Gerard Croker en 
action eſt Fęe, que convep a William & Eldred Pere & Mere le De- 
ay .,., ,-, fendant & al heirs la Mere, a que per leur mozt ceo dil⸗ 
dend a William Wiſe eigne Frere le Defendant & (1 conveya 
I al Rowny & ſes heirs, c que apes William le Frere convey 
al Defendant & ſes heirs, & iſſint aſſigne breach que le De- 
fendant al temps del conveyance al Platntiff n'ad title. Le 
' Defendant confeſs le ſeiſin de Croker, mes dit que devant 
le feoffment a ſon Pere & Mere Croker enfeoff Crook & 
Brampſton & apes enter ſur eur & enfeoff ſon Pere 4 Mere 
t que Crook & Brampſton enter ſur eur & fueront ſeiſe de 


priſtino 


f * 
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priſtino ſtatu, fon Pere mozuſt, 4 ſa Mere ſur viva & entra a 
diſſeiſie Crook & Brampſton mozuſt ſeiſe deins cinq; ans 
apꝛes, c les teuements diſcend a ſon Frere William, c fl enfeoff 
Rowny, 4 Crook & Brampſton enter & enfeoff le Defen⸗ 
dant, per que il fuit ſeiſe, & iſſint ſeiſe convey al Plaintiff 
prout, &c. Le Plaintiff maintain le ſeiſin de Croker, & il. 
ſint port le title come il ad declare abſque hoc que Croker 
.enfeoff Crook & Brampſton. Le Defendant rejoin que 
Croker enfeoff Crook & Brampſton, & iſſue iſſint join ſur 
le dir feoffment. Et ceſt action eſteant try en London lou 
le action fuir local ſuppoſant le conveyance al Plaintiff 
Deſtre fait la. Et apes Clerdic fuit move fn arreſt de Judg: 
ment que ceo fuit miſtryal, car feoffment de terres en Ox- 
fordſhire eſt local & deſtre try la. Mes per Vaughan Chief 
Juſtice & Curiam fuit reſolve deſtre cure per le Statute 
de Jeoffails 17 Car. 2. per les expꝛeſs parols de ceo eſteant 
try en le County lou kacdton kuit pot, & vide x Saunders 
246. Trin. 21 Car. 2. B. R. Rot. 902. inter Croft & Boil in 
caſe pur parols a London, Juffification al Oxford, iſſue 
ſur le Juſtification try al London lou Pacion fuit poꝛt, ad- 
judge deſtre cure pur cet ad. | 


Hull verſus Palmer. 


* A ſumpfit & declare que le Defendant account avec lui g, cutor 
eſteant Executoz a J. S. come Executoz, ſur quel nonſuit Gr 

account tant fuit due & il pꝛomiſe a payer ceo, & ſur Non account avec 

Aſſumpſit le Plaintiff fuit nonſue, & le queſtion fuit ſil pap- lui meſme ne 

era coſts, Et Wild tenoit que il doit pape coſts,quia il ne (ue paye colts. 

come Execut oꝛ ny pꝛoduce le teſtament, mes foundue kagion 

ſur un account abec lui meſme. Rainsford Chief Juſtice, 

Twiſden & Jones Juſtices contra; car Vagion eſt en le doit 

de ſon Executozſhip, c le mony deſtre recover ſerrott af- 

ſets, & ils donont Judgment accozdantment. 


Copley 


166 Hill. 25 & 28 Car. II. in B. R. Part I. 
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Coply verſus Dorkmincque. 
| Hill. ult. Rot. 240. 


Stat, de Li- - AA Sſumpſit come Aſſignee des Commiſſioners de Bank ⸗ 
mitation fi rupts pur un debt due per contract al Bankrupt, 
pleadable al Le Defendant plede Non aſſumpſir infra ſex annos, ſut que 
_ e je Plaintiff demur. Et fuit argue per Weſton que le Sta- 
ners de Bank- tuite de Limitations ne extend a ceſt caſe, le debt eſteant 
ne allign per vertue dun Ac de Parliament, & dit que fuit if- 
plaiutiff di. int adjudge en 1653. ſur que jour uit done a pꝛoducer cet 
continue a- recoꝛd. Mes puis pur un fault en ie Declaration, le 


pres arguimt Plaintif per licence del Court diſcontinue, 


Strange verſus Greenhul. 


Intrat. hoc Termino. 


ET & Count ſur un Obligation de 50 J. Le De⸗ 
c 1 fendant demands Oyer del Obligation que kult No- 
3 e ob- verint, &c. me teneri in quantoginta libris, & donqs De- 
lig. eſt quan- mur, & Judgment futt done pur le Defendant pur le vart- 
rogints libr ance & LY del parol quantoginta. 


Term. 


— 


CY — 
* : " 
* 28 wy % 0 p* 
| \ I | 
F : 4 
\ - * ow 4 
| | ” 
# * * 1 | 
9 2 1 


: 


Ls : — . . , . 4 — : p * 
/ F< 4 * 
. — s C3 4 
t 8 ; A” a 5 
= * 7 
A. 2 . - . 
p . ” i * 
A 6 


Anno 28 Car. IL in Banco Regis. 
Coed) hot n | 


. * — " 
1 - 
%. 7 4 * o 
"7" R_—_ | — 9 _— * * _— 
- * 


A e e hk | O21. Ban. lo» Fo oof 
Attorney General verſus Matthews en Cancellar. Ze, 


k . - ep rap” 3 / 1 SS. 
85 R Decree fait per les Commiſſioners de Charita - Gener' Cha * 


ble Uſes eſteant pozte icy & Exceptions pꝛis a ceo, ow E ſont 
le Caſe fuit 2 Henry Frier ſeiſi en fc 7 Car. 1. en- 406 PIE 
" Feoff ſeveral perſons en truſt, & per (on volunt ap- ſoners, mes 
point eux a paper 100 |. per Annum, a trois Paroches en del Roy 
London, ſeilicet A. B. & C. pur les pauwes des Paroches, meim, & d'e- 
c appoint aſcun auters Charities oze determine, & le” reſi fire ſettle ſur 
due il declare que ils ſerront ſeiſie pur les uſes-del pauwzes Inſorm' en 
en general pur jamais; apꝛes le mont de Henry Frier, Dr. 1 per 
Frier fon fits & heir que il ad diſinherit ſur aſcun diſpleaſure © . 
conteſt cet ſettlement & volunt en le Court de Gards; 
8 Car. 1. & le matter en fine fuit refer al Roy: que per ad- 
vice del Archeveſqz de Canterbury, & le Seignior Keeper 
Coventry, agard que le 100 l. per Annum, ſerroit diſtribute 
al dits trois Paroches, ſcil. 20 l. per Annum al A. & 40 1. 
apiece a B. & C. Et que 80 l. per Annum pur touts fours 
alerolt al reedifier & repair del Eſgliſe de St. Paul London: 
Et le reſidue a Dr. Frier & (es heirs ; quel agard tuit con- 
firm per ſeveral Dzwers en le Court de Gards, mes nul 
fozmal Decree la fait, ny en le Court de Chancety, lou le 
Roy per ſon agard oꝛder ceo Heftre ſettle per le Oecree de 
cet Court aury. Et que les Truſtees conveperont le 
terr ſubject a ceux uſes a Dr. Frier, & les terts que ont 


eſtre 
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eftre_enjop per lui c les truſts perfozm accozdantment, 
jeſqz oe ies Commiſſioners de Charitable Uſes ſur com- 
- plaint a eur font un Decrte per que ils ſettle tout le Eſtate 
a Chavitable-Wſes (13 regard at fozmer pꝛoceedings e 
agaty der Roh + e Omer en Court; query Deciee 
den CombiiſiGers-fuiv quaſſe- per le Seighior - copier 
Finch, pur ceo que ceo eſteant un general Charite pur les 
paupzes in general, le Commiſſioners n'ont riens a faire 
avec coop nies tes eff bete determino ner le No meſme 
en ceſt Court ſur un Inkozmation per ! Attorney General 
en behalf del Roy, que il diren deſtre pozt, Et oze ſur 
rinfounation-le Seignior Keeper dit que ceſt-general-Cha- 
rity appent al Roy meſme a diſpoſer, mes uncoze al pat- 
mes. Et pur ceo le Diſpoſition de 80 1. per Annum a Pauls 
fuit- vehozs te truſt & voide, & le diſtribution al trois Pa: 
roches bon, & deſire confirm. Mes quant al pauvtes Kind- 
red de Frier, de que conſideration fuit pxie beſte en, il dit 
que nul conſideration peut eſtre eu de eur; car le diſpoſition 
elt beſtre tiel que peut endure @-tout jours, & ils-ne-pofent 
vine pauvzes per tout jours. Mes devant que il deut 
- diſpoſer del reſidue ii veut acquainter le Bop, avec le 
caſe value del Eſtate que appiert beſtre 400 l. per Annum 
al meins, c aver ſon diregions en ceo, a que le diſpoſition 
| ceſt general Charity appent, mes deſtre confirm per le 
| de ceſt Court. Et puis le Roy-appoint ceo- beſte 
apply pur le maintenance des Mathematical Scholars en 
Chriſt's Hoſpital, que le Roy ad dernierment appoint beſtre 
educate la en oder Veſtre inſtruct en le Art de Naviga- 
tion; & ceo fuit ut audivi puis confirm per le Decree de 


Browne 
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Browne verſus Wayte. 
IS 4 * 8 29 1 Trin. 26. Rot. 437. B. R. 


Jectment ſur un Leaſe del Mannoz de Daventry ſur le Tentesentail, 

3 Demiſe de John Danvers, fits c heir de Sit John per quel pa- 

Danvers : Et ſux Non Culp. & Special Uerdic, le Caſe fuit rols en Acts 

Sir John Danvers per un Settlement fait devant le 25 Apt. de Parliam 

1646. fuit teiſi en tail, remainder, a ſes dꝛoit heirs, Et ffi 

puis ran 1646. lebie un fine a meſnie les uſes ſans altera- 

tion, except ſolement un poper a faire Leaſes par raiſer 

mony pur le. payment de Debts & Poztions; & 5 Apr. 1655. 

moꝛuſt; & il ayant eſte un des perſons que adjudge le Roy 

Car. 1. al mot, per le general Ac de Parliament de Par- 

don, 12 Car. 2. eſt pꝛovide que riens en ceſt Ac extender a 

diſcharger les terrs biens ou chattels de Sir John Danvers, 

c auters la nom deſteant fozfeft. - Et puis per auter Act de 

melme le Parliament eſt .enac que touts les Mannors, 

Meſſuages, Lands, Tenements, Poſſeſſions, Reverſions, Re- 

mainders, Rights, Intereſts, Heteditaments, Leaſes, Chat- 

tels Reals & auters choſes de quel nature ſoever, que Sit 

John Danvers ou aſcun auter al uſe-ou en truſt pur lui ad 

25 March 1646. out aſcun temps apzes, ſerront kozkeit al 

Roy. Sur que deux points fueront fait. 1. Si per ceſt 

dernier Statute ceſt Eſtate tail fuit foxfeit al Roy: Et 

fuit argue pur le Plaintiff que nemy, car Eſtates tail ne 

fueront jamais fozfett pur treaſon devant le Statute de 

26 H. 8. 13. & danq; nemp per les general patrols de Terres, 

Tenements, & Hereditaments, mes per les particular pa- 
tols de aſcun Eſtate de inheritance quecunque que include 

tall. Mes ceo Statute extend ſolement a Caſes de At- 
tainder, que n'eſt en ceſt Caſe, car Sir John ne fuit unq; 
attaint que aury monſtre que le Parliament ne intend beſtre 

cy ſevere en le Caſe de Sir John Danvers come en auter 

. Caſes dauters perſons culpable de meſme le crime, que 
ils attaint combien que mozt. Et que terres tail ne fueront 
ung forfeited per Acts de Parliament, que done foxfeiture 

de Terres, Tenements & Hereditaments per generat parols 
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Inſtantane- 
ous Seiſin 


Treaſon. 


kueront cite le Statute 25 E. 3. de Treaſon, que declare 
touts tenements c terres deſire foxfeit al Roy pur Trea- 
ſon, 27 E. 3. 5. fozfeiture/de tauts terres pet traher homes a 
foreign Pleas, 15 R. 2. 5. fozfeiture de touts terres 4 te: 
nements per pozter excommunications de Rome en ceſf 
terre, 13 R. 2. per acceptance de Benefice dehozs le Realm, 
& le Statute de Præmunire que done forfeſturede Terres, 
Tenements, & Hereditamentsz uncoze nul de eur extend a 
terres intailed, Co. Lit. 130. 1x Co. 63. b. T 8 
Caſe, & Co. Lit. 393. b. terres tail ne fueront unq; kozkeit 
per aſcun choſe tanq; per le Statute de 26 H. 8. en Caſes 
de Attainder de Treaſon, & ceo nemy per les general pa- 
pols touts Terres, Tenements & Hereditaments, mes de 
ceux que enſue, de aſcun Eftate quecungz. 2. Point, fi per 
le fine leve puis le treaſon commit combien que ceo ſoft 
al viel uſes in tail arrere (i ſur ie ſeiſin en fee que il gain 
al inſtant del {evier del fine, ceſt fozfeiture (erra_ come un 
charge ſur le terre pzecedent al novel entail: Et fuit argue 
pur le Plaintiff que nemp, & que ceſt inſtantaneous (ein 
ne fuit fozfeitable ny chargeable. Car n'eſt en verity plus 


neſt forfeit þ due un fictitious ſeiſin dont le L ey ue pziſt regard, Co. Lit. 


31. Feme ne (erra endow de tiel Eſtate, 2 Cro. 615. Te- 
nant en ſpecial tail pziſt ſecond feme c fait feoffment;, elle 
ne ſerra endom. Mes pur le Defendant fuit argue que 
Eſtates tail ſont fozfeit per les parols del Statute touts 
Intereſts, que ſont cy comprehenſive come les parols of 
any Eſtate whatſoever en le Statute de 26 H. 8. Et le in- 
teut del Parliament ne peut eſtre mes a doner Eſtate tail, 
a fatre le penalty (uitable al crime del murder del Roy. 
Et en le Statute 12 Car. 2. lou aſcun des Regicides font 
-attaint, ſont meſitie les parols de foxfeiture come icp, & 
tout le difference que ils entend, kuit de ſpare le cozrup⸗ 
tion del ſang al un & nemp al auter, mes a metter le 
meſme fozfeiture al ambideux, & perhaps c pur aſcun que 
appiert Sir John Danvers nad aſcun terres que ne fue- 
ront in tail, dong il incurgera nul penalty, ou per coz⸗ 
ruption de ſang ou fozfeiture de Eſtate. Et a cel opinion 
aſcun des Judges ſemble de incliner. Mes al auter point, 
ils teigne que le fozfeiture ne peut attacher (ur le inſtan. 


taneous ſeiſin gain per le fine. Et adjornatur. Et puis en 


Mich. 
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Mich. Term. le Judgment del Court kuit deliver per Rainſ- 
ford. Chief Juſtice que le Plaintiff doit eſtre barr ſur le 
pimer point. Sur que Judgment puts en kan 1690. 
Error fuit pozt in I Exchequer Chamber ꝙ le Judgment at. 
firm, e puis 1691. Error de ceo kuit pot in Domo Proce- 
rum & la affirm arere per le majozity de deux ou trois 
voices. Levinz accouncel pur le Plaintiff, Et Sir John 
King pur le Defendant en le primer argument in Banco 


% 


Regis: © ©; 
Nota, Ceſt Judgment fuit apzes 1 W. & M. affirm e 
Parliament per un voice lolement. 


Attorny General verſus Sir Edward Farmen 
| III. Scaccario. LET . „24, 2. ee 149. 


Nformation per Bill Englois pur derelict terres Cur le Le Roy 
Coaſt del mere fur que le Caſe fuit, come fuit trahe grant dere- 
per conſent des parties. Le Rop Jaques le 1. grant al li terres, & 
un certain particular March Land adjoynant al mer. Et touts terre 
ex uberiori gratia grant omne ſolum, fundum, terram are- contigue ad. 
nam, terram mariſcal contigue adjacen' præmiſſis, quæ modo . x op ad 
inundat vel aqua maris cooperta — & quæ ad ali- * 
quod 1 impoſterum recuperat' forent per relictionem 3 ſerront 
maris, vel aliter alio quocunque modo, Non obſtante non recuperate 
nominando valorem, quantitatem five qualitatem. Apzes del mere, 
teo oꝛe ſont x00 acres derelia per le mer adjoinant al Mar. Non obſtante 
ſhes particularment grant, c d le Roy ou le Patentee „ 
eur avera fuit le queſtion. Et pur le Roy fuit dit que il ceo , % 
avera, 1. Pur ceo que le Roy nad dong ceur 100 acres ERS 
relic per le mer depuis, & pur ceo i ne peut granter ceo que 2. & apres 
il melme nad. 2. Ceo eſt de paſſer un parcel de ceo que auter terres 
le Rop ad per P2erogative que ne peut paſſer per general font derelict, 
parols. 3. St aſcun choſe paſſera, fl ſerra ſolement tant de paſſera. 
que per un line bozdera fur les particulars grant, auter- 
ment ſi le mer relinquera 10 ou 20 miles des ſands, que 
ſerra le boundary, ſure le Patentee navera le 10 ou 20 
miles de ſoil. A que futt reſpond que le Roy peut granter 


ceo que al temps il nad acualment en lui, come Dyer 
| +. 108. 


PI 2 46 — —e j | * . 


„ _— 


108. 4. 252. b. le marriage Hun gard quando acciderir, & 
uncoze le Rop ad gard en point de Pꝛersgatibe, & 2. icy 
eſt tant ve certainty que le matter veut bear, (cy ſont nul 
number de acres ou quality del terre; car non conſtat 
que il ſerra, & a dire que le grant neſt bon en. ceſt reſpec, 
_eft a arguer contre le Pꝛerogative e faire-le Boy en pejo2 - 
cafe que un ſubfec, ſcilicet que il ad ttel terre mes ne peut 
ceo granter ou difpoſer. 3. Le non obſtante-veut faire 
ceo bon, ſi nemp bon ſans ceo, car icy eſt Non obſtante 
non nominando yalorem, qualitatem five quantitatem que 
ſont touts !Objections que potent eſtre fait vers le grant, 
4 Co. 4. b. particular Non obſtantes cure le default en Pa⸗ 
tents de choſes dont le Roy doit Seftre inkoꝛm, icy eſt par- 
ticular des choſes dont le Roy doit eſtre infozm, mes ne 
peut eftre per reaſon del nature del choſe. 4. Les parols 
contigue adjacen' pdt tout, de que aſtun part contigue ad- 
jacet ſi nemp diſconus; un cloſe contigue adjacet un auter & 
uncoze, ne tout te cloſe mes part de ced contigue adjacer 
rauter en un tine. Mes puis le Chicf Baron Montague 
Curia avec le advice des Chief Juſtices Rainsford & North 

d queriens paſſe per les general patols ; mes que le Pa 
tent quant a tes 100 acres relic puis le Patent fit void. 
Sawyer pro Rege, Levinz pur le Patentee. . 


Michel verſus Aleſtree, &c. 5 


Caſe vers ASE, pur ceo que le Defendants en Lincolns-Inn- 
Maſter & Fields, un lieu ou people continualment paſſe entour 
Servant pur leut bełdignes, poꝛta deux chivals ungovernable en un coach, 
noyant un @ tux improvide incaute & abique debita conſideratione 


E en ineptitudinis loci Ia eur dive put eux faire tranable & apt 
le oe. put un coach, quels chivals put ceo que per leur ferocity 
bag en un ne polent effre rule, curre fur le Plaſiitiff & lui note £ 
coach. « HSrievouſinent vulnerant, & combien que le Matter kuit ab- 
ſent uncoze ie action eſt pozt vers lui tambien que vers le 
fervant, & ambideur trove Culp. Et oe fuit move en arreſt 
de Judgment que icy tt eſt lap alcun ſciens que les chivals 
fueront unruly, ny alcun negligence, mes e contra que ils 
fueront ungovernable; mes Judgment kuit done pur le 
Plaintick, car eft dit que fuit improvide & abſque 2 
wid Fe hoy Neg conſidera- 
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conſideratione ineptitudinis loci, £ lerra intend que le Da: 
ter mitte le Servant a trayner les chivals, 


F verſus Smitli. 
= Paſch. ult. Rot. 205. 


* 
1 


1 ftetes vel entire fange, & D. E. & F. del demy ſange, de biens in- 

 Abminiffration eſt comts al A. & k zdinary vent lui lie al ter entire 
diſtrihution egalment inter touts del demp ſange & entire & demy 

lange, & fuit argue al bar en ſeveral Terms. Et pur le fange. TY 

Prohibition fuit dit, que d̃ das de Patllament les Judges del oe 5 wa 

Common Ley dotent judger, & demp lange neſt regard all 

Common Ley ny potent ils eſtre heit lun a kauter, ny peut le 

teffato? ou inteſtate eſtre pʒeſume Daver cy grand affection al 

demy fange come al entire lange, ideo ne ſt reaſon que YD2- 

diftaty doit luy doner egal part de (on Eſtate, © le Statute 

eſt eant ment, ou demy ſange (oft del kin, mes ſolem̃t appoint 

diviſion deſtre inter le kin en equal degree, doit eſfre deter⸗ 

mine per le Common Ley, que eſt del kin, æ que eſt regal 

degree, c per eur fueront cite Firz.Deviſe 9. 2 Rolls 303. Et 

pur Conſultation fuit dit, que ceſt Statute eſteant pur diſtri- 

bution de choles teſtamentaty ſolement doit eſtre expound 

per leur ley. Et frere ve demp ſange eit frere cibien que 

frere de intire ſange, & de ceo noſtre Ley paiſt notice, ergo 

frere de demp fange peut eſtre Guardian, come Owen & 

3 Cro. Swan v. Gateland. &1e Statute eſt que ils doient 

diffributer ſelon le Ley en fozce, 4 noſtre Lep ne mention 

alrun diftinaton, ergo le Ley en fozce doft eſtre entend 

le Cannon Ley, Et ils cite atixy 2 Rolls 303. & Stiles 

74, 75. Et Trin. Term. 29 Cat: 2. fuit dit al bat, que fe 
Eccleſiaſtical Court done al demp ſange demy ſhares, que 

 Rainsford & Wild teigne reaſonable, 4 puis Mich. 29. Con: 

lultation futt grant, mes quære fi generalment ou avec un 

ita quod ils done demy ſhare a demp fang. Car touts 

jours puts eſt leur conſtant pꝛactice a divider egalinent inter 

le demy e entire ſange, e tes ad efte appꝛove en le Courts 


Mayor, 


Rohibition. Home moꝛuſt inteſtate ayant A. B. 4 C. Diſtribution 
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Mayor, &c. de London verſus Gorry. 
Fill. ult. Rot. 6 36. 


) ' Sſumpſir put mony due per Cuſtom pur ſcavage, & ſur 
A Non aſſumſit plede le Jury trove le duty veſtre due, 
ny due pur mes que nul expꝛeſs pꝛomiſe fut fait, a | Aſſumpſit gift pur 
Scavage per ceſt (um due per Cuſtom ſans expzeſs pꝛomiſe fuit le que- 
_ euſtom fans fflon, & reſolve que cy, > Judgment pur le Plaintiff, 


expreſs pro- 
miſe. S Ae. 261, iG. 


Fiz 


Allen verſus Reſcous. 


batter un doner 20 s. a doner le Plaintiff 40 8. ſil ne batteit 
home mal. J. S. hozs de tiel cloſe; & que il done al Dekendant le 20 8. 
c que il ne batteit J. S. ho2s del dit cloſe ; apꝛes Uerdict pur 


le Plaintiff Judgment kult ſtay, car le conſideration & tout 
le contract fuit illegal & void. 880 


— Arne en conſideration que le Plaintiff deut lui 
Sg 


Gold werſus Cutler. 
Paſch. ult. Rot. 205. 


Juſtif. de ET fur Obligation Vicecomiti conditioned bappea- 
impriſonmit rer Octab. Martini ad reſpondend' &c. Le Defen- 
p breve ret. dant plede le Statute de 23 H. 6. & que il fuit pꝛis & im; 
15. Martini, Pziſon virtute Brevis retorn. quinden Martini, & que Yoblt- 
le Plaintiff gation fuit pꝛis pur eaſe & favour, - Le Plaintiff reply au- 
reph & _ ter Breve retorn. Octab. Martini, & que il fuit pꝛis & im- 


monſtre bre 


der 0a), {MP2iſon ſur ceo, abſque hoc que il fuit in miſon ſur le 
Martini & Billet retorn' quindena Martini ; ſur que le Defenvant de- 
traverſe le mur generalment. Et oze fuit argue per Sanders que le 
bre 15 Mar- traverſe fuit mal & immaterial, car nil refert ſi la fuit 
tini. aſcun Breve retorn quindena Martini, ou nemp; mes il 

doit aver conclude Et hoc paratus eſt verificare, &. aver 


laiſſe le Defendant a traverſe le Bytef returnable Octabis 
Martini, 


— 


ä td. 


A 
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Martini; & (ur ceſt traverſe bon iſſue ne peut eſtre pzis, 

car neſt material | fuit aſcun Bytef returnable quin- 

dena Martini ou non, mes le ſole material choſe de matn- 

teiney le abitgatign deffre; bon eſt, le Bilek retorn' cri 
{ 


Mazqui-. Meg per Curiam fi-le traverſe ſaſt immater 
doſt aver paſſe oufter ceo, & aver traverſe le Bytef retozna⸗ 
ble Octab. Martini. Mes ils teigne le traverſe aſſets bien 
in ceſt caſe eſteant un traverſe del. plug, material . choſe 
plede in barr pur avoider le obligation, & ls done Judg- 
ment pur le Plaintiff, Vide Bennet & Filkin's Caſe, Mich. 
18 Car. 2. B. R. mes intrat. Trin. 18. Rot. 1172. 
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Dobſon verſus Bell. 
Tiover laid 


Rover de biens ſuppoſe per le Declaration Seffre 
en le Declar fait 20 April: Et le Declaration fuit general de 
d'eſtre en le Term. Paſ. & Eaſter Term ceſt ann commence 20 
term del De- April, pur que apzes Uerdic ; Fuit move de ſtayer 
2 bg le Judgment: Mes il eſteant fait appear que le bill fuit file 


+ le. Declaration deliver ambideur apzes le 20 April, le 
Judgment kult enter pur le Plaintiff, ſans aſcun amend- 
ment; car combien que le Declaration eſteant general refer 
al pzimer jour del term, uncoꝛe le bill eſteant file al un four 
ames, tout refer al filing del Bill per le courſe del Court, 
de quel courſe fi Erro2 ſoit pozt, le Court la veut pꝛendꝛe 
notice del cuſtom de ceſt Court. Et un pzecedent fuit pꝛo⸗ 
' duce lou fuit ffſint fait. Vide Tr.27. ante, Hutchinſon v. 
Thomas; & Tr. 23. Caſtle vel Tatlow v. Bateman. 


gcliver apres, 
bon. 


Hicks verſus Pendarvis. 


Trover de 
Bottles, & ne 


Rover inter alia de ampullis anglice bottles, ſans diſer 
5 le nomber, & de quadem percella lintea, apꝛes Uer- 


De pur. dict? Sur Non Culy. & intire Damages, Judgment fuit 
Zul lint lay put kintertainty. 


More 


5 
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More verſus Finch, 


L NET ur Obligation, Condition Bappearer before his SherifsBoud 
Majeſty at Weſtminſter, Wedneſday next after three condit d ap- 
ceks of Eaſter, to anſwer Sarah Aſly of a Plea of Treſpaſs, Fir drag 


and alſo of a Bill to be exhibited againſt him for 100 l. Le D ? Majeltate ſua 


e al Welim 
fendant plede le Stat. H.6. & monſtre que le byief fuit dappea⸗ 2 3 


rer coram Domino Rege apud Weſtmonaſterium ad reſpon- Pal. 

dend' Sarah Aſiy de placito Tranſgreſſionis, ac etiam bill ver- Cond? d'ap- 
ſus ipſum exhibend pro cent. libris. Sur que Plaintiff de- Pear 18 
mur, & ſur Argument ropinion del Court fuit vers le Plain. er 3 
tiff : 1. Pur ceo que le condition del Obligation eſt bappear 8. . 5; 1c 
coratn majeſtate ſua apud Weſtminſter, lou doit eſte coram Bill de que. 
Domino Rege. 2. Pur ceo que neſt dit en le condition a 

eujus billæ il reſpotidza, doit eſtre un bill _ Sarz Heſtre 

erhibit, mes come il eſt ne appiert ad cujus billam pur 100 l. 

il reſpondaa. 2] PT 


4 Dunwell & Vx. verſus Bullocke. 


Rover inter alia de uno Ferramento Anglice, an Iron Trover de 
Range. Apes Uerdic pur le Plaintiff, 4 entire Da- Inſtrumento 
mages, fuit move. en Arreſt de Judgment, que Ferramen- Ferreo An- 
tum eſt trop general, car il ſignifie aſcun Iron Tool que- glice voce. ol 
cunqz Stil. 313, 327. Trover de quodam Inſtrumento Fer- 
reo, vocat a pair of Fetters, ou un Horſelock, ou un Brand 


Tron, nemy bon. Et icy eſt un pꝛoper latin parol pur un 
Range, car ſi ſoft intend le Grate, Cratis eſt latin pur ceo, 


e ſi ſoit intend le Broach ou Racke (ur que le Spitt eſt turn, 


Crateuta vel Crateutorium eſt latin pur ceo, & le Judgment 
kult ſfaxg. e 


3 Hore 
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Hore verſus Com Dorſet. 


Iſſue ſurdant E vers lui come heir a ſon pere ſur Obligation ; Ji 

en deux plede riens per diſcent pzeter {a Keverfion- de cer- 

Counties try tatn terrs en Herefordſhire & Worceſterſhire, dependant 

Per un. Cur le vie A. & fur ceo Jydgmene vers lui ſur le confeſſion 

 Haſlets, A. mozuſt, c de en Scire Facias vers ui ſur ceſt 

ment i piede que B. fuit- ſeiſte de ceux terrs, tanq; 

C. lui diſſeiſe 4 enfeoffe (gn pete que demiſe al A. pur vie: 

Apꝛes que mozt B. entra & lui ouſte; iſſue que B. ne entra, 

Et ceo try per un Jutp de Herefordſhira, & Gerdia pur le 

Plaintiff; ſur que (uit move en Arreſt de Judgment, que 

ceo fuit un miſtrial,” car doit eſtre try per ambideur Coun 

ties per ſeveral Venire Facias, & (ur ceo-le Judgment fuit 

ſfay al pzeſent. Mes note 1. Ceo. (emble. beſtre cure per 

le Stat. 21 Jac. que dit lou le venue eſt de one place where 

ir ought to be of more, & ne dit en meſme le County, & 

iſſint peut bien extender lou les places (ont en ſeveral Coun- 

ties, ſelon Vopinion de Hale devant en Jennings & Haw- 

RT” kins's Caſe, 26 & 27 Car. 2. 2. Ceoeft en det vers le 

| . hetr, lou nemp damages que ſont ſeveral ſont beſtre recover, 

mes le det que eſt entire; & ũ ſon piea ſoit fanrify en aſcun 

part tout le debt eſt deſtre recover, & icy ſon plea eft faurify 

per un Jurp de Herefordſhire lou part des terrs giſent, que 
fueront pꝛoper Juroꝛs quant a ceſt part, Quære de ceo, 

| rf er e dt 


Underwood verſas Sanders. 


quibuſt Co- { ASE, & declare que it fult ſeiſie de tiels terrs, & que il 
pyhold de t touts ceur que Estate ii ad ſimul cum quibuſdam 
Man? en Irt- allis tenentibus tent per copiam Cur de Manerio in Irt- 
lingb' d' aver lingborough, temps Dont, 4c. ad eu ſolam paſturam en 
1 Paſtur tfet cloſe, de tiel temps a tiel temps; & le Defendant ad lui 
mY Oaibuſs diſturb. Defendant demur generalment ſur le Declara⸗ 
;ncertain, tlon; & oze le Defendant pꝛiſt ceur Exceptions al Declara- 
2. Ne nom tion: 1. Pur ceo que cum quibuſdam aliis tenentibus eſt in- 
le Manor. Certain, quel tenants ou quant ils font. 2. De Manerio in 


Irtling- 


Preſcript* pur 
lui meſme & 
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Mano ad un nom, & pluſieurs Manoꝛs potent eſtre en un 
Ulli; e pur ceux reaſons le Declaration eſt mal æ iſſint tient 
le Court, & done Judgment pur le Defendant, Levinz 
Accouncel pur le Defendant; | 


Dominus Rex verſus Moore. 


de terr de grand value hozs del cuſtody ſa mere contra for- 


Irtlingborough eſt auxp incertain quel Manoz, & cheſcun 


U 


Nformation pur ceo que le Defendant & auters Exiſten- Informat' en 
tes ouſter Yage de 14 ans ceperunt un A. dong eſteant B. K. fur le 
un Uirgin innupt, a -pofleſs de bonis movilibus, & ſeiſi Stat.. & Me. 


pur prenant 
n fem hors 


mam Statuti. Apzes Qerdic pur le Roy fuit move en Ar. qe cuſtody 


reſt de Judgment: 1. Que neſt dit que les Defendants al gel Guardian 


temps del caption fueront ouſter kage de 14 ans, car le exi⸗ 
ſtent refer al temps del inkozmation, nemp al caption, 
come en les caſes de fozcible Entry, exiſtens liberum tene- 
mentum,refer-al temps del India m̃t nemp del entry. Mes 
Non Allocatur; en ceux caſes le exiſtent ſuibe le verbe, ſcil. 
ipſum diſſeiſivit de tiel terr exiſten liberum tenementum, 
& ſic peut eſtre iſſint apzes de Diſleiſin: Mes le exiſten 
pꝛecede le verbe ceperunt, & iſlint refer & eſt ry up al temps 
del caption. 2. Le Infozmation eff poſſeſs de rebus movi- 
libus, lou doit eſte mobilibus, & ne'ſt aſcun tiel parol come 
movilibus: Mes Non allocar le ſeiſin des terts eſt ſufficient 
ſans le biens. 3. Ceſt Inkozmation ne giſt en ceſt Court, 
car le Stat. de Phil. & Mar. direc le puniſhment deſtre en le 
Star- chamber, ou devant Juſt. de Aſſiſe per Fine & Impaiſon- 
ment, ideo ne giſt icy. Et ne peut eſtre maintain come pur 
un offence al Common Ley, quia conclude contra formam 
Statuti. Mes Non allocar', car combien que le Statute 
appoint Veraminatton en le Star. chamber, &c. uncoze ne ſont 
aſcun negative parols, c pur ceo ceſt Court neſt exclude: 
Sur que ils done Judgment pur le Roy, & fine le Defendant 


5001. & lui commit jeſq il ceo payera 3 & iſſint le doubt en 
Mary Smith's Caſe, 1 Cro. reſolved. 


3 2 Kirkhide 


Part Il 
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Kirkhide verſus Dyke. 
Trin. 27 Car. 2. B. R. Rot. 943. 


Brief al ap- ET ſur Obligation de 2000 l. al Viſcount de Cum- 
pearer coram berland, conditioned de appear devant ſes Majeſties 
Dom' Rege Juftices del Kings-Bench al Weſtminſter, die Mercurit 
al Weſimin”. poſt tres Septiman Sancti Michaelis, ad reſpondend* Arne 
racy hv Curwen viduæ in placito Tranſgreſſionis ac etiam Billæ ipſius 
to appear be- n, Vers le Defendant pro mille libris. Le Defendant 
fore his Ma- plede le Stat de H 6. & monſtre le biet deappearer coram Do- 
jeſiys Juſt? mino Rege apud Weſtmonaſter &c. & que Obligation fuit 
of the B. R. done pur caſe & favoz, (ur que Plaintiff demur, & oze fuit 
al Weſt” don. argue pur le Defendant que le Obligation fuit void, ne- 
| fteant fait accoꝛdant al bztef que eſt dappearer coram Do- 
mino Rege, & le Condition del Obligation eſt dappearer 
coram Juſliciarii Domini Regis de Banco Regis. A que fuit 
reſpond' que le Statute futt fait ſolement pur pzeventer 
Ext oztion & Oppꝛeſſion del people per le Uiſcount, æ nemp 
a tyer te Uiſcount al ſtrig parols cy long que le chole ſoit 
ſatisfie en lubſkance. Et parols en faits ou Obligations 
ſont deſtre pzis ſelon common parlance come, en Cro. (ubm, 
al agard, ita quod, &c. devant le p2tmer jour del Term, a- 
gard fait puis l'eſſoigne jour devant le quarto die poſt, eff 
bon; car le quarto die poſt en vulgar intelligence eſt le 
pꝛimer jour del Term, iſſint icy coram Domino Rege apud 
Weſtmonaſter', en common Parlance eſt devant (es Ma⸗ 
jeſties Juſtices del Kings-Bench at Weſtminſter, & tout un; 
c tle party ad plede comperuit ad diem coram Domino 
Rege apud Weſtmonaſterium ſecundum exigent Brevis, ceo 
ad eſte bon. Et 2 Cro. 286. Villiers Viſcount de Leice- 
ſter v. Haſtings, tiel nicety neſt deſte pzis en Obligation a 
Uiſcounts cp long que ſoit tiel certainty que le Dekendant 
peut ſcaver lou de appearer: Et (ur le view de ceſt caie de 
Cro. le Court fuit de tiel opinion « done Judgment pur le 
Plaintiff. Mes le matter eſteant move devant en le temps 
de Hale, & illo dubitante; le Defendant pot bzief derroz en 
Exchequer Chamber; lou Hill. 28 & 29. fuit argue arere 


K 
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tle plus part des Juſtices fueront pur Affirmant le Judg- 

ment. Mes North Chief Juſtice del Common Bank, eſteant 

koꝛtment del contrary opinion; ; le caſe fuit pꝛopter ceo ad- 

ſao al Term de Paſch. r. Levinz put le Plaintiff en 
on. | 
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Bull verſus Knight. 
Trin. 28 Rot. . . B. R. Rot. 


Reſpaſs pur pꝛiſei des biens le Plaintiff, « ſur Non Blowing 
1 Culp. Jury trove ſpecial Uerdic, & en ceo le Sta · houſe deins le 
tate de Chimney: -money, Per que eft enact que pur cheſcun Stute de 
Fire-hearth ſerra pap 2 s. per annum, Proviſo, Que Fac cap 

n entendꝛa al afcun Blowing-houſe, Stampe ou Kill. Et que Stans * 
le Plaintiff ad un Smith's Forge que ne peut eſtre uſe ſans nemp. 
Bellowes a blower le few; & pur ceo que le Plaintiff ne 
paya-2 s. pur ceo, le Defendant. Colleco? del Chimney- 
money, Diſt les biens pur un diſtreſs pur ceo, & i, &c. Et 
fur Argument del Councel le Roy pur le Defendant, nul 
appearant pur le Plaintiff, Judgment fuit done pur le De⸗ 
fendant, car un Blowing-houſe eſt un Þouſe lou Jron 
Plumb, ou Tinne eſt caſt ou melted, a que le Proviſo an, 
ec. nemy a Smith's Forge. 


Term. 


ation apres. 


. David devient mort Inteſtate, x Mar. 1672. Bradborne pur 
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Abram verſus Cunningham. 


Mich. 28 Car. 2. B. R. Rot. 664. 


Ordinary Jectment, & ſur Non Culp. & ſpecial Cerdia, le Caſe 
grant Ad- fuit tiel : David Cunningham eſteant poſſeſſe dun 
b yean Intereſſe Termini pur 30 ans a commencer en 
Wil, A. 1671. fait ſon volunt æ un auter David Cunning- 


ecutors com. ham (on Erecuto? & mozuſt en 1659. David VErecuto 
bien que 8 October, 1661. fait (don volunt & Ninian Cunningham 
conceal eſt '& Andrew Hays [es Executoꝛs, & 15 September, 1665. 
void, & ne- moʒuſt, ayant pꝛove le volunt del pꝛimer David; ID2dinary 
my fait bon n apant notice del dernier volunt 14 Febr. 1665. grant 
per renunci- ꝗqminiſtration de bonis non del pztmer David non admi- 


35, niſtrar' per le ſecond David al Bradborn un Credito? del pꝛi- 


+. au, mer David, nul pꝛobate un eſteant del volunt del ſecondDa- 
848, 2 4149, vid, 21 Octob.1671. Hays le ſurvivant Executoꝛ renounce le 


446. ee, volunt del ſecond David devant ł Oꝛdinaty per que le pꝛimer 


1000 l. aſſign le term a Lovelace, 11 Febr. 1673. Bradborne 
kuit ſue per citation pur repealer kAdminiſtration comis a 
lui, & 13 Novemb. 1673. ceo fuit repeal & commis a 
Cunningham le Defendant que entra, fur que Lovelace 
re-entra & fait le Leaſe al Plaintiff, ſur que action eſt post. 
Et ſi le Plaintiff ou Defendant ad le mieur title fuit le 
queſtion, Et kuit argue per Saunders pur le Plaintiff, 4 
2. choſes admit per luy. x, Que lou un Executoz eſt in Eſſe 
que 


0 
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que apzes pꝛobe le volunt, Adminiſtration grant en le meſne 
temps ſans notice del volunt, & touts acts fait en le meſne 
temps per titel Admintiſtratoz ſont void, ſelon Greysbrook 
& Foxe's Caſe, Plowd. Com. Et 2, lou Adminiſtration eft 
grant al un que diſpoſe les biens, 4 ſon Adminiſtration eſt 
Puts repeal per citation come icy, touts les meſne aas 
ſont bon, come Packman's Caſe, 6 Co. eff, Mes 3. il 
Dit que ceo fcy eſt un middle caſe inter eur, car fcy eff un 
Executoz in Eſſe dun volunt al temps del Adminiſtration 
grant. Mes le Erecutoz renounceant apes & eſpectal- 
ment devant le grant a Lovelace ad fait ceo bon ab initio, 
c conſequentment le ſale del Term aurt bon, combfen que 
rAbminiſtration ſoit apzes revoke Cur le citation. A que fuit 
reſpond per Levinz que le Adminiſtration grant lou futtr 
un Executo2 in Eſſe fuit merement void & nempy voldable, 
c iſſint ne peut eſtre fait bon per le renunciation? & ceo 
pur deux cauſes, 1. Lou un volunt c Erecuto? eſt in Eſſe 
le Odinary rad poyer a committer Adminiſtration, mes 
come il eſt enable per les Statutes 9 Co. Henſloe's Caſe. 
Le Statute de 31 E. 3. 11. dit lou home mozuſt inteſtate, 
xDpinary committera E Adminiſtration al pzochetn amies. 
Dong tang il eſt mozuſt Inteſtate, E Dꝛdinary nad aſcun 
poyet per ceft Statute, & ceo neſt il jeſq; YErecuto? ad re- 
kule. Et le Statute de 21 H. 8. 5. eſt plus plain, car 
ceo eft;x in caſe aſcun perſon mo2uſt Inteſtate ou que YEre- 
cutozs refuſe, donqs ?Dvinary committera YAdmfniſtra- 
tion. Dong, quando ? quand k Executoꝛ refuſe. 2. L'Ere- 
cutoꝛ immediatement per le moꝛt del Teſtatoꝛ ad le pzoper- 
ty des biens veſt en itt, & peut grant ou releaſe devant 
pꝛobate, combien que ne peut fuer adion, 5 Co. Middle- 
ton's Caſe. Dong coment peut E Oꝛdinary voner pꝛoperty 
al un au terper le commitment deddmintſtration a lui, car 
ne peut eſtre deux leveral pꝛoperties de meſme le choſe en 
ſeveral perſons. Mitte que YErecuts2 vend al un, c ad. 
mini ſtratoꝛ al auter, c puis YErecuto? rełuſe, que deux avera 
les biens? certes le vendee del Executoꝛ. Et donq; 3. fl 
radminiſtration fuit void al pzimes, nul ſubſequent matter 
peut ceo fair bon; voidable choſes poient eſtre fait bon per 
ſubſequent matters, void choſes nemp, Co. Lir.215.a. 3 Co. 
64. b. Dyer 239, 240. 1 Co. 62. Eveſqʒ fait leaſe pur 4. 


vies, 
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vies, un deux mozuſt en le vie k Eveſq; uncore le leaſe n'eſt 
bon, vers le Succeſſoꝛ. Le Court incline foꝛt ment en opinion 
pur le Defenvant, que ?Adminiſtration fuit void al pꝛimes 
nemy fait bon per le refuſal del Erecutoz, & ideo le ſale per 
?Adminiſtratozcombien que apꝛes refuſal per łExecuto void, 
c done rule pur Judgment pur le Oefendant, Niſi cauſa 
devant la fin de ceſt Term: Mes puis ſur le (mpoztunity de 
Pemberton Heſtre ouſter oy le pzochein Term, ils done leave 
a lui pur arguer ceo arere le pꝛochein Term. Mes il ne argu- 
ant le pꝛoxim Term le rule kult fatt abſolute, 4 Judgment 
done pur le Defendant, 


Hippſly verſus Tucke. 


Mich. 27. Rot. 1620. 


adge de In- L Rror Dun Judgment en Newberry Court, affign que 
Ie Caren E, ie Majo: que fuit le Judge ne piiſt-le Sacrament g 
priſt les Sere- Serement, ſelon le Stat. 25 Car. 2. pur que ſon Office fuit 
ment ſelon le bold devant le Judgment, & iſlint coram non Judice. A que 
Stat. 25 C. 2. fult dit que ceo n'eſt aſſignable eſteant contre le recoꝛd 
long Jade, per que il eſt pzis c admit Heſtre Judge, 2 Cro. 359. 3 Cro. 
hy et 320. auxy combien que le Statute fait 1'Dffice vold, ceo 
merement, ᷑ſt quoad lui meſme pur faire lui finable pur intromittant 
void. en ceo, nemy quoad eſtrangers que ne cognoiſont an il ad 
Error, ſi aſ- his le Serements ou non, & de faire leur Judgments void, 
ſignable con- a leur p2eſudice. Auxp fuit dit que il fuit judge de facto, que 
tue le record. eſt ſufficient, come Steward de facto admit Copyhoider 
e ces eſt ban, combien que de jure fl ne ſoit Steward. A que 
/ fuit reſpond que le Statute, que fait 'Office void, fait ceo 
void a touts intents touchant le Jutisdiction, & ceo eſt affign- 
able contre le recozd, 2 Rolls 761. Et de tlel opinion 
fuit le Court oze & reverle le Judgment: Mes puts icy : 
Hill. 30 & 31 Car. 2. en le Caſe inter Deuning & Norris 
me eſt enter Paſch. 30. Car, 2, B. R. Rot. 391. contra ad- 
judicat'. 4 


11a 248. 


A. 
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Aſtry verſus Ballad, 
Trin. ult. Rot. 1130. | = 


Rover, t ſur Non Culp. & ſpecial Aerdia le Caſe kult, Can tex Aer 
home ſeiſie de terr en que fueront aſcun Mines open 1er wen 

c aſcuns nient open, il per Jndenture demiſa'le Terrs & ment 
Pines velns Ceo al Defendant que open un novel Mine paſe. 
de Cole nient open devant, & de ceo fode le Coles pur que . 2 Wenn, 193. 
le action eſt pot ; & ſi il peut en ceſt caſe per le demiſe de 4 22 
Mines open novel Mines, ou nemp kult le queſtion. Et 4 2 75 4 . 
pur le Plaintiff fuit dit que nemp, & cite Co. Litr. 54. b. 8 
Leaſe de terr æ Pines, & aſcun ſont open aſcun nemy, lole . * 
ment ceux que (ont open paſſe, que ſont ſuffiſlant a ſatisfier --.- 
les parols, & le Leſſee ne peut opener novel Mines. Et i 
home demiſe terr & Timber, Leſſee nad poyer per ceo de 72 
de keller le Timber, 11 Co. Liford's Caſe. Et per tieis iT 
general parols Leſſees n'averont poyer a committer waſt,. . i 
(i fuit intend que ils auroyent tiel poyer, doit eſtre expꝛels ., - 7; = 
en le grant; ſcilicer Mines open & nient open. A que fuit . 
reſpond pur le Defendant, & agree que Co. iſſint dit Litt. 
54. b. mes pur Garrant de (on opinion en ceo il cite Saun- 
ders Caſe, 5 Co. que ne Garrant ceo en tout, car la les 
parols ſont, que per leaſe de terr, les Mines open paſſe per 
ceo, Mes nemy que per leaſe de terr 4 mines, que mines 
nient open ne paſſeront; e li per ieaſe de terr mines open 
paſſeront; Et per leaſe de terr « mines, mines nient open 
ne paſſeront, le parol Mines ne ſignifie aſcun choſe en le 
caſe, car dong per leaſe de terr & mines, riens que le tert 
ct mines open: paſſeront, & iſſint ferront ils per demiſe del 
terr lolement: Jſſint que ceo eſt ſolement le opinion de Co: 
en ſon Litt. @ nient Sarrant per Sanders's Caſe, ny per al- 
Lun auter caſe, car touts les pzimers Lives diont que per 
leaſe de terr e mines, les mines paſſe, ne feſont aſcun 
diſtinction de open & nient open. Mes le Court tient que 


per les parols Terr & Pines la eſteant mines open al | 
temps del demiſe, les mines open lolement paſſe ; c do- . 
nant Judgment pur le Platntiff. Simpſon & Pemberton pur | it 
le 3 ; Levinz pur le Defendant. : 

A a Wiſe 
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Reparation 


ſi excuſe de 
repairer le 


Par* Eſgliſe. 


de Par Chap* 


Hob. 166. 3. Ceſt cuſtom i aſcun tiel ſoit, peut eftre ple 
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Wiſe verſus Creeke. 


Rohibition fuit pꝛay ceſt Term pur ſtaper un Suit en 
rEccieſiaſtical Court per les Churchwardens de Ad- 
erbury in Com Oxon, vers les Inhabitants de Bodecur 
un Uli en le Pariſh de Adderbury pur les Repaires del 
Eſgliſe Parochial, ſur (ſuggeſtion que ils ont un Parochial 
Chappel & Parochtal Rites, & repair leur pꝛoper Chappel, 
& ratione inde temps dont, cc. ont eſte diſcharge de repaires 


del Eſgliſe Parochial. Le Court grant le Prohibition, mes 


ozder le Plaintiff a declarer iſſint que le matter peut venir 
judicialment en debate ſi tiel cuſtom ſoit bon ou ment; le 
quel fuit fait, & le Plaintiff declare que temps Bont, cc. ils 
ont eu en Bodecut un Chappel Parochtal ou Eſgliſe ve Bode- 
cut infra parochiam de Adderbury, en que ont eſte temps 
dont, cc. cops dElgile Canceił campana & omnia alia pa- 
rochialia trophæa: Et Divine Service & Sacraments, æ un 
diſtinct Pꝛeambulation, de Bodecut & Adderbury ſeparal. 
ment. Et les Inhabitants de Bodejut ne unq; alont al El- 
gliſe de Adderbury : Mp ad ils aſcun Seats la, & que les 
Inhabitants de Bodecut ont diſtina Churchwardens, & nul 
auter uſe de Eſgliſe, ou Cemiter de Adderbury niſi ſole: 
ment ad Sepeliend' {eur mots la; & que temps dont ils ont 
repaire leur Parochial Eſgliſe ou Chappel de Bodecut, & 
les Inhabitants de Adderbury free & exempt de ceo, & ra- 
tione inde ont eſte temps dont, cc. frank & diſcharge del 
repair del Elgliſe de Adderbury. Uncoze ont les Defen. 
dants libel vers eur pur repairer del Elgliſe de Adderbury. 
Sur que le Oefendant demur: Et pur le Prtaintiff futt dit 
que peſcription generalment fans cauſe de repapzer 1Ef- 
gliſe Parochtal n'eſt bon, car de common dꝛoit cheſcun pa- 
riſhioner eſt liable a ceo. 2. Le cauſe tcp, ſcil. de repapzer 
leur Jarochial Chappel weſt bon cauſe de diſcharge cat ceo 
fuit pur leur eaſe demeſne, & pur ceo ne peut eſtre diſcharge 
de ceo que ils de common d2oit doient fatre. Mes sus ad 
pꝛeſcribe a payer tant al repairer del Eſgliſe Parochfal ou des 
mures del-Comitter peut eſtre bon; come 2 Rolls 290. & 
ve 
en 
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en le Cccleſiaſtical Court; & la try eſteant Eccleſiaſtical 
Matter, & la triable per les expꝛeſs parols del Stat. de cir- 
ſpecte agatis, ſcil. de Eecleſia diſcooperta vel Cemiterio non 
clauſo non jacet prohibitio: Mes pur le Defendant fuit dit 
al, 1. Que veray eſt que general pꝛeſcription deſtre diſcharge 
del repair del Parochial Eſgliſe n'eſt bon ſans reaſonable 
cauſe, nient plus que general pꝛelcription Heſtre diſcharge del 
repair del haut voye quia bonum publicum. Mes 2. icy eſt 
bon cauſe de diſcharge, ſcil. le napant Seats en le Paro. 
chial Eſgliſe, le n'alant la niſi ad ſepult. & peut aver rea- 
ſonable commencement ; ſcil. quand le mere Elgliſe devi. 
ent trove petit pur le people, 41e people trope numerous pur 
le mere Elgliſe, pur Vedifier les meaſons en le Uill que ne 
fueront la devant, peut eſtre agree que les Jnhabitants del 
ville eur edificient un Chappel, & ne plus incumberont le 
mere Elglile; mes repairont 4 troveront Seats,Campans, 
ec. en leur pzopze Chappel. Et ad eſte devant ceſt temps 
allow pur bon conſideration deſtre acquit del repair del mere 
Elgliſe come (ont 2 Rolls 290. meſme le Page devant cite 
del auter part; « Hob. 67. lou aàppiert que le Conſultation 
ne fuit grant en le caſe de Chappel Bromich, quia le cuſtom 
fujt void, mes quia le Suggeſtion fuit faur ; e Hob. meſme 
dit in fine Del caſe ſi tiel cuſtom ad eſte alledge, le Pꝛohibi⸗ 
tion bien girolt, & iſſint kuit reſolve en ceſt Court inter Pal- 
fry & Brown, Paſch. 26 Car. 2. B. R. Et al 3. voir eſt que Cuſtom tous, 
le repair del Eſgliſe eſt expxſſment deins le Stat. de circum- chant Eccle- 
ſpecte agatis. Mes quand un cuſtom vient en diſpute le fiaſtical cho- 
cuſtom eft tempozal e de ſtre try en le tempozal Courts, quia 1 youu . 
leur ley & le Common Ley different en l ellence dun cuſtom, 5 -**" 
Tſſint dilmes, c Modus decimandi ſont deins les parols de ; 
melme le Statute ; ſcil. decimis debitis ſive conſuetis, lou 
conſuctis eſt Modus decimandi, Co. 2 Inſt. 490. & pur ceo 
un Modus decimandi eſt ſuable la; mes fi le Modus ſoft 
deny, ou auter Modus plede la, pꝛohibition giſt, 2 Rolls 
Prohibit. 293. Her. < a 3 Bulſt. 241. Et de tiel opinion 
fuit le Court en Mich. 29. quand ceſt caſe fuft argue ſur le 
- Prohibition grant ceſt term, que le Prohibition giſt, Et ad- 
viſe le Councel vel Defendant a pzend2e iſſue ſur le cuſtom, a 
quel purpoſe ils done lut four a parler avec ſon Client. Holt 
Cur' pur le Plaintiff, Levinz * le Dekendant. OM 
a 2 a 
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Hall WY Huff 

Paſch. Rot. 45. 
Surviving Sſumpſit pur 100 l. pur TUares vend per le Plaintiff 
Joint Merch i > Witty quel le Plaintiff ſurvive. Oefenvant 


de Executor plede en abatement que le Plaintiff & Witty fueront Joint- 
rot novel Merchants, ę que per le Ley Merchant n'eſt aſcun Survivoz- 
roit joine inter eur, e que Witty fiſt un tiet ſon Executo? que ad Aomt- 
niſter, & eſt oze en vie nemp party al ſuit, come 11 doit, 
ſur que le Plaintiff demur, & tur conſideration de Co. Litt. 
172, 182. & F. N. B. 172. e. fuit reſolve per tout ſe Court 
que le bill abatera. 


Term. 


1 


— 


Part II. , 


Termino Paſchæ, 
Anno 29 Car. II. in Banco Regis. 


ä TO 


K 


Norden verſus Levit. IF x 7 SP 
Hill. 26 & 27 Car. 2. B. R. Rot. 984.474 Er — nA. p 


FH tr Apron 2H rl by fon ir 7 
, R Fee . —— —_—— — — 
Cire Facias ſur un Judgment vet die Defendant 6 al $7,055.05 #5397, 


e 
| ledge que il ad degaſt les biens, & eur diſpoſe & con. ſur un Judg: 
vert a ſon uſe demeſn, iſſue non devaſtavit, vendidit ment vers 
ſeu in uſum ſuum proprium convertit. Special Qer- Exccutor & 
dict trove que un A. fuic liable al un agton de Trover al egen 
Defendant pur biens E Inteſtate, & que puis aaion port le — 
Defendant c A. veigne al un agreement per articles que 
ie Defendant diſcharge A. & que A. payeroit a lut ſum a 
tiel jour adhuc avener, & ſi cc. Et fult argue per Eyre put E, ecutor ay- 
le Plaintiff que Tiſſue eſt trove pur lui, quia le Defendant ant cauſe de 
per acceptance de novel ſecurity pur payment del monp action de 
a lup meſme ad extinguiſh te viel dꝛolt, come fil ad ac- Trover vers 
 Lept obligation pur un det due per contran, & pur ceo ad "uh St droit 
kalt lui meſme ſubject combien que if nad uncoze receive © b 
le monp, car le novel ſecurity eſt come payment a luf, Vel. eo per arti 
verton 10. A que fuit reſpond per Polixten que ceo ne peut cs pur pay- 
eſtre un devaſtavit, car il n ad fait aſcuſttoꝛt, mes ad pꝛis ment a fu- 
le melioꝛ means que tl poit pur ſecurer t Et neſt ture jour, 
ſembte al caſe dun Obligation pus pur un lum due per ceo eſt un 
ſimple contract, car la eſt un debt certain, icy fon t ufer y 0 
damages deſtre recover, en le diſcretion bun Jury, que ne 8. a6. 
ſont faft certain per les Articles, mes ne ſont affers en ſes ; 


f ſets in ſes 
mains tanq; le mony receive. Curia, Teo weſt un D 


CVA- mains devant 
avVit, payment. 
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vaſtavit, mes puis per Sir Thomas Jones Juſtice, ceo eſt 
un diſpoſal ou vendition & converſion a ſon uſe per rac- 
ceptance dun novel ſecurity, per que il ad diſcharge Yanct- 
ent doit al biens c flint eſt quaſi un ſale deux, & aſſets 
maintenent, combien que per fon ac le mony neſt payable 
a lui tanq; un future jour, a que aſcun des auters Juſtices 
ſemble de incliner, mes adjornatur, & puis al un auter jour 
le pzochein term, touts les Juſtices agree que ceo fuit 
un diſpoſition per lui, © Judgment kult done pur le Plain. 
tiff per tout le Court. .. , 7 >> 2 2,7, 


Granwell verſus Sibly. 
Intratur hoc Termino Rot. 
Executor ſue E T bers le Defendant come Executrir la Baron, 


— Impar- le Defendant imparl & dong plede Actio non, pur 
* ale Teo que ſa Baron mozuſt Inteſtate & Adminiſtration com- 


Admmiſſer mis a ui abſque hoc que elle eſt Executrix ou unq; adimt- 


abſque hboc Miſter come Executtix, fur que Plaintiſf demur; @ fuic dit 
que pur le Plaintiff que ceſt Plea neſt que miſnomer, que 
adminiſtes va ſolement en Abatement, & pur ceo n'eft pledable apes 
come Exec. general imparlance; & neſt ſemble al Plea de ne unques 
Geo _ 1 0 Executo2, que totalment lui effrange del teſtatoz; tep elle 
batement, & lui meſme admit chargable al action, mes en auter manner 
nemy pleda- ſcilicet tome adminiſtratrix.A que fuit reſpond pur le Defen- 
ble apres Im- Dant que combien que ceſt Plea ne va al dzoit del Action, 
parlance. UNCO2e il eſt al Action del Brief, come Robiſon's Caſe, 5 Co. 
& ceſt un barr al Plaintiff cy que il ne unq; chargera le 
Oefendant come Executrix & iſſint eſt plus que en Abate- 


ment combien que nul barr al doit, quand le Plafn- 


tiff chargera le Defendant come il doit qve=Inmintttey. ---- 


Aa Mes per Curiam ceſt Plea eſt (olement en Abatement, & 
ceo nient pleadable come icp apꝛes general Imparlance; 
ur que ils done Judgment pur le Plaintiff. Similis Caſus 
& ſimile Judicium eodem tempore inter Howly & Sibly. 
Martin Stanope Attomey & Levinz Accouncel pur le Plaine 
tiff, Saunders Accouncel pur le Qefendant, 


Paget 
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Paget verſus Voſcius. 


Trin. 26. Rot. 583. 


V lectment, & fur Non Culp. try al bat & ſpecial Uerdict Device t 


to reſtore him to his Country, or if he die, then he de- 
viſed them to the Leſſor of the Plaintiff. Voſcius fuft un 
Dutch home que ad un Penſion des States la; mes ſur 
diſpleaſure les States la lui ouſte de (on imployment & ſub: 
duct ſon Penſion, # eur done al un auter, (ur que tl vo⸗ 
luntariment laifle le pats, & vient & demur icy, avec 
Brown que ad eſte ſon acquaintance ouſfer le mere. Et 
apes que il vient cy, un guer happe enter la Dutch & 
Anglois. Mes puis un Peace eſteant fait inter les Na- 
tions, uncoze Voſcius demur 4 Et ſi kEſtate de Voſcius 
ſoit determine ou continue kuit le queſtion argue ceſt Term 
ct Trin. prox. pet Holt junior & Mainard Serjeant le Roy, 
pur le Defendant & per Jones Attorny General, & Pem- 
berton Serjeant le Roy pur le Plaintifl; Et pur le Plain⸗ 
tiſt fuſt dit, que exile eſt x, Du un Reſtraint per le States del 
Country ſubpœna que neſt in ceſt Cale. Ou 2. voluntary, 
lou home ſur aſcun diſpleaſure depart de (on pais, mes 
puiſt returner a (on playſir. Mes ceſt ſecond ne peut eſte 
terfle intend per Brown in ceſt caſe, per les parols, If it 
ſhall pleaſe God Voſcius be reſtored ; iffint kextle intended 
per Brown, ne fuit tiel que depend {ſur le playſier be Vol- 
cius, mes que quand il peut retom a ſon pais avec ſafe- 
ty, (que il ne peut fair durant le. guerre) ſon Eſtate ſerra 
determine, & combten que le guerre ne le cauſe, del 
laiſſer de (on pais, unco2e ceo fuit le cauſe que il ne peut 
reto!n devant ceoz & quand il peut retomner & ne faſt 
 xquum eſt come fil ad retozn, come 15 H. 7. 1. Annuity 

grant tang il ſoit pꝛomote, offer de pꝛomotion & refuſal de- 
termined le annuity. Et pur le Defendant le viſtinagion 
de exile ou voluntary ou coercive fuit agree; Calvin's 
Dictionary verbo Exilium. Plurarch en le vie de Marius 


Dit 


le Cale fuit tiel. Brown leiſie des terres, Deviſe home durant 
eur a Voſcius durant ſon exile. And if it ſhall pleaſe God fon exile. 


Exile quid 
& quotuplex. 


ö 
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dit que il ala en voluntary Exile. Il que abandon ſon 
Country ſur leur pleaſure a lui eſt en exile, icy (on Pen: 
_ fion & Dffice fueront pzis de lup per le State, & done al un 
Auter, 4 en noſtre Ley Exile in hominibus eſt pur im- 
poveriſhing des Tenants 3 icy Voſcius eſt impoveriſhe per 
le ſubduction de ſon Penſion. 2. Le Guerre ne lut con- 
dern, il vient icy devant le Guerre & puit aver retozn devant 
le Guerre, 3. St nul Exile ad eſtre dong eſt Teſtate de 
Voſcius eſt abſolute pur ſon vie, car Exile icy n'eſt Condition 
8 precedent mes ſubſequent; que fuit deny per Jones Attorny 
qui fon General, car E Eſtate eſt deviſe a luy durant fon exile, & 
- pais pur diſ- ſil ne ſoft Exile omnino, il ad nul Eſtate omnino, & n'eſt 
pleaſure del ſe mble al Caſe del Feoftment 4 Condition ſublſequent, la 
States a lui. Eſtate paſſe devant, icy eſt per deviſe durant (on Exile, 
iſſint Exile eſt en le deviſe melme, & i uul Exile nul de. 

viſe. Twiſden Juſtice, Si voluutary Exile ſervera le term 

donq; ad Voſcius un Eſtate pur fon vie, (il veut que ne 

ſemble ödeſtre le Deviſozs intent. Jones Juſtice- per les 

parols, If it pleaſe God to reſtore him, Semble de ſig⸗ 

nifier aſcun auter choſe, que le volunt de Voſcius ſolement. 

Rainsford Chief Juſtice, Brown piſt notice del difference & 

Guerre inter Anglois & Dutch; ę le diſpleaſure des States 

a Volcius & le ſubduction de ſon Penſion. Ceur ſemble 

beſtre Exile intend per lui, Et adjornatur. Et puis Hill. 
= 29, 30. Judgment kuit deliver per Rainsford en nom de 
| tout le Court per le Defendants buekments, il dit que ils 
1 fueront touts accozd, que Exile intend per Brown, kult 

| le relictton de lon pais per le diſpleaſure des States a 

Volcius, & leur ſubduction de ſon Penſion. ſur ceſt diſplea- 

ſure, & riens de ceo eſt alter puis le feaſance del volunt, 

E pur ceo le Eſtate per le deviſe continue. 


Mors 


10 


— — 
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Mors verſus Thacker. 
Mich. 28. Rot. 113. 


AAſe pur parols, & declare que come le Plaintiff fuit de Caſe pur 
| bon fame, le Defendant in præſentia quamplurimo- #{cuns parols 
rum parle tiels parols (que ſont actionable.) Cumque Cue ett. 
etiam le Detendant poſtea tiel jour ex ulteriori malitia par- . 
le auters parols (que ſont adtonable.) Apzes Uerdict pur in caſe, 

le Plaintiff @ intire damages fuit move en arreſt de Judg- per le cum 
ment a deux ſeveral jours per Pemberton & Tremail, e deux autermenten 
Exceptions pꝛis. 1. Que le dernier narration n'eſt affir- Treſpa6. 
mative que il parle les parols 3 mes ſoubs un cumque etiam 
que en Treſpaſs ad eſte rule mal ſeveral temps; & le da- 

mages eſteant entire le Plaintiff ne peut aver Judgment 

pur aſcun part. Mes non allocatur, ceſt Agion eſt en Caſe 
- bon, mes in Treſpaſs ad eſte rule mal. | 

Nota, Similis Caſus & ſimile Judicium inter Cotterel Primer pa- 

& Matthew, Mich. 4 W. & M. in Communi Banco, ſed in- rols dit in 


ſentia 


trat. Trin. 4. Rot. 837. 2. Les derniers parols ne ſont 7. , 
dit Heſtre parle in præſentia & auditu quamplurimorum. e der- 
Mes non allocatur, le pzimer auditu quamplurimorum curge nier parols 

a tout. Et Judgment kuit done pur le Plaintiff, ſans in præ- 


ſentia Cc. 


Merchant verſus Whitepane. 


ASE, pur ceo que il eſt ſeiſie en Fee dun Meſſuage, Preſcrip. pur 
c il e touts ceux que eſtate il ad in le meſſuage ont un feat ap- 
eu un ſeat in keſgliſe, a toties quories neceſſe fuit ont ceo re- 2 * 
pair le Defendant ad lut diſturb del ſeat. Apes Gerdia se 75 | 
pur le Plaintiff ſur Non culp. fuit move en arreſt de Judg- gt © 
ment per Saunders, que le Plaintiff icy n'ad pꝛelcribe en le 
ſeat per temps dont, cc. Curia, Eſt dit que il eſt ſeiſie 
en Fee. Et que il æ touts ceux que Eſtate il ad ont eu le 
ſeat & le Fee ad efte temps dont ac. & donc; per conſe- 
quens il & touts ceux que Eſtate il ad ont temps dont ec. 
eu le ſeat. Eſpectalment eſt bon en ceſt Action que eſt founde 


Bb (ur 


1 


| fur ſon poſſeſſion c le diſturbance fait a lup: Selon 
St. John & Mowdy's Cale, dernierment rule fn ceſt Court. 


Gregory verſus Maior. 


Covenant Sſumpſir in conſideration que le Plaintiff aſſume a payer 

concernant al Defenvant tant per an pur 5 ans pur ttel choſe, 

lc poſſeſſion, jg Defendant aſſume a lut ſaver harmleſs concernant le pol 

eviction dal lion de £20, & Un tiel ad tut evict, & le Defendant n ad luy 

ſave harmleſs. Apzes Uerdic pur le Plaintiff; ſur Non 

Aſſumpſit fuit move in arreſt de Judgment que n'eſt mon- 

tire que il fuit evic per title, 4 touts Covenants extend 

ſolement, contre legal title « evinion : Curia ceſt agreement 

eſt ſolement quoad le poſſeſſion, nemy quoad title, æ done 
Judgment pur le Plaintiff. 25 32D, ace. 


Jepſon verſus Jackſon. 
Intrat. hoc Termino Rot. 


Plea de li- a 1 Reſpaſs pur entrer ſon meaſon & continuant poſſeſſion 
cence al bar Y pur 3 ans vers Baron & Feme ; le Defendant plead 


＋ mw Non Culp. quoad deux ans & quoad le tierce, un licence al 


ſervants,iſſue Burton pur entrer avec ſon Feme & ſervants e la a inha⸗ 
»o ded li. biter: Iſſue non dedit licentiam al Baron c Feme modo & 
centiam al forma prout, &c. & ambideur iſſues trove pur le Plaintiff 


* & feme & entire damages pur luy in Communi Banco, & de ceo 


Error eſt po2t, & aſſign que le 2 iſſue eſt impertinent & void, 
car quant le Defendant plead licence a lui dentrer avec ſon 
eme ac. Le replication que non dedit licentiam al Baron & 

Feme, eſt fozeign æ ne meet avec le plea, car peut doner 

licence al Baron dentrer avec ſa Feme, in quel cale le licence 
eilt done al Baron (olement, & uncoze ne done licence al Ba⸗ 
ron c Feme, &t eſt un material difference, car ceo amount 

a un leaſe, 4 (i ſoit al Baron & Feme, c elle (urvive elle 

ceo avera, mes (i (oft al Baron ſole le Feme ſutvivant n'a- 

vera riens, & ifſint (ur deux ſeveral debates a ſeveral jours 

ceſt Term tient le Court, & reverſe le Judgment. Levinz 

pur le Plaintiff, Holt junior pur le Defendant in le * 

b ry 
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Aſtry verſus Ballard. 
Intrat. hoc Termino Rot. 


Cire Facias vers le Defendant come Bail pur A. B. Plaintiff priſt 
C. D. Le Defendant plede que devant le reto2ne del un des De- 

ſecond Scire Fac. le Plaintiff ad pꝛis A. per Cap. & lui uncoze fendants in 

detient in execution; ſur que Plaintiff demur, & kult ar- Genen, 

gue per Sanders & Levinz, que le Plaintiff ayant pus un ſharps 

des pꝛincipals in execution ad per ceo dilable le bail de ren: jc bail quoad 

der lui, & pur ceo ad lui diſcharge quoad touts les auters les auters. 

trois. Curia contra, le bail ont impziſt ſur eur a po2ter 

eins touts les quaters. Donq; combien que le Plaintiff 

ad pꝛis un, ceo ne diſcharge le bail del pozter eins les au- 

ters trois, car ils doient poꝛter eins touts les quaters, 

donont rule pur Judgment pur le Plaintiff, Niſi, &c. A 

quel jour Jones Attorney General vient & prefle deſtre ouſter 

ope en le Caſe ; car il dit que le Plaintiff per le pꝛender 

de un des pzincipals ad determine ſon election daver le 


en execution æ pur ceo ad diſcharge le ball, & cite 
1 Rolls 897. lit. G. 


Wade verſus Hatcher. 


1 pur entrer ſa maiſon & pꝛenant divers biens & Treſpas pur 
inter alia unam parcellam penſarum laniarum Azglice prenant un 
a quantity of Woollen yarn. Apꝛes Uerdia pur le Plaintiff æ Parcel de 
intire damages, Judgment fuit ſtap ex motione Levinz, Vn. 


pur kincertainty de una parcella quel quantity il eſt, eee enced ., 
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Virtue verſus Birde. 


ASE, pur ceo que lou le Defendant ad lui hire pur 
carryer un [ode de Timber de Woodbridge al Ipſ- 


Caſe pur non 
appointant 


dun lieu a wiche deſtre ject ibidem a tiel lieu que le Defen- 
2 5 = — dant apunderoit, & il done notice al Defendant 
du., per que AU il Ceo potteroit tiel jour, & al Woodbridge requeſt le 


e Chivals Defendant de appointer lieu ou il ceo giſoit, il ceo pozte 
prilont cold. ACCOant al Ipſwiche, le Defendant ne appoint aſcun lieu 
lou il ceo giſoit; mes cauſe les Chivals del Plaintiff eſte⸗ 
ant hot, de targer cy long en le charue la que ils per 
ceo pꝛiſoint cold, per que aſcuns de eur mortont, & les au- 
ters fucront ſpoil. Apzes Uerdic pur le Plaintiff; ſur Non 
Culp. Judgment fuit ſtay quia le anion ne giſt; car x. Jl 
peut aver pꝛis les Chivals hozs del charue, c aver eur am- 
bulate, ou mitter en un Stable. 2. St tokt que il vient la, 
e ile Defendant ne appoint aſcun lieu, il peut aver unlade 
le Timber en aſcun convenient lieu & aver retozn, 4 pur 


ceo le Injury que les Chivals receive fuit per (on default 
demeln. 8 


3 
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Harker verſus Moreland. 


Cire Facias Teſte 12 Febr le datraign jour de Hill. Se. Fac” vers 
Term per le Platntiff come Adminiſtrato2 vers le Admin telte 
e 


T "A Joe's 
apes demand Oper des Letters 6Adminiſtration que pozte 2 Adm 


teſte 26 March apzes, inter Hill. & Eaſter Term en temps 29 wer 


de Uacation, (ur que le Defendant ceo plede en abate: apres; que ſe 
ment. Le Plaintiff ſur ceo demur, quia ne peut plede en Defendꝰ apres 
abatement apzes general imparlance : Mes per Cur' ceo imparlance 
appearant oze (ur le recoꝛd que le Plaintiff ad pozte ſon adi 8 N 
on devant le cauſe Haction, le Court ex officio doit abate le ne 0 
bziek, & iſſint ils feſatent ; combien que ne peut aver Scire que ceo 


. * eſt pleada- 
Facias teſte puis 12 Febr' jeſq; Term. Paſch. en ceſt Court, ble, * le 


combien que in rei veritate, peut eſtre ſue apzes tAdmint. Court ex offi 
ſtration grant temps del UAacatton, auterment lou le Suit 4 abater 


eſt per oꝛiginal hoꝛs de Chancery lou le Court eſt tout jours !< brief quia 


apert; tamen quzre de ceſt Judgment, car ne applert aug fea" 
dꝛoiturelment ſur le recom quant le Adminiſtration pozt tefte, "© 
ceo veignant eins apes general imparlance; quære tamen, 

car le Dyer peut eſtre apzes imparlance. | 


Gamly verſus Bechinor. 
Mich. ult. Rot. 493. 


Sſumpſit pur ceo que lou quidam .. . . . Alliſon fuit en 2 go 
det al Plaintiff que intend a ſuer le dit Alli- J. bear. 

fon: Defendant en conſideration que Plaintiff voudzolt ane de 
fozbear le dit . . . . . Alliſon pꝛomiſe a lui payer le det. Apes ſuerquendam 
Judgment ſur Cerdic pur le Plaintiff en Common Bank. ... Alliſon. 
ſur Non Aſſumpſit, Error fuit pozt en B. R. & aſſigu Non 

Conſtat quei Alliſon fuit intend en le caſe, quia eſt quidam 

Les 3 Alliſon (ans Chziſtian Mom, e iſſint peut eſtre aſcun 

Alliſon en tout le Monde, & Rainsford Chief Juſt. & Twil- 

den teigne ceo Erro; pur ceſt cauſe. Mes Wilde & Jones 

contra, ſoft ceo quel Alliſon il veut, il ad pꝛomiſe, & ceo eſt 


trove, 


kendant, come Tertenant ; que imparle generalment, 4 ch & ur 
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trove, & ceſt Judgment peut eſte plede en bar al auter ad- 
on po2t en conſideration de fozbearance de aſcun Alliſon 
ſans Chiiſtian Mom, avec averment que eſt meſme perſon ; 
t devant que ceo ſerra reverſe ils voil intender que quidam 
eſt le Chiiſtian Mom. Quare aqjornatur. 61 


Tripps verſus Rand. 


Paſch. ult. Rot. 249. 
Aﬀumpſit en AA Sſumpſit en conſideration que Plaintiff voudyoit al re. 
conſideration queſt le Defendant pꝛocure lui meſme deſtre fait un 


le Plaintiff Chivalier a ſes p2oper Coſts iſſint que (a feme le file le De⸗ 


al requeſt fendant peut eſtre un Dame a payer lui 2000 J. & dit que 
Ds il pzocure lui meſme Heſtre fait un Chivalter al ſes pzoper 


lu meſme Charges pur que ſa feme fuit fait une Dame, uncoze n ad 
Peſtre fait le Defendant lui pay. Apzes Uerdice & Judgment (tr Non 
Chivalier, & Aſſumpſit en Common Bank, Error aſſign en B. R. que n'eſt 
dit que il pro- dit que le Plaintiff pꝛocure lui meſme deſtre fait Chivalier 
cure lui ſur le requeſt del Defendant, & iſſint peut efte de ſon teſte 
3 eſtre demelne. Et ceo eſt parcel del conſideration & executozp c 
her + traverſable, & per omittante de ceo il ad pyevent le Plaintiff 
dit al requeſt del traverſe del requeſt ; & ſur Non Aſſumpſit il ne fuit 
ſ leDefendant. Oblige de ceo p2over ſur le Evidence, come ſont les caſes en 
| _ Hob. 88. 106. & pur authozity en le point, 2 Leon. 53. 

3 Leon. 91. Cur contra, Le requeſt icy ſerra intend deſtre 
fait al temps del pꝛomiſe; ſcil. que il donq; requeſt lui deſtre 
fait Chivalier, æ il veut lui doner 2000 1. Et ne ſerra intend 
que il pꝛomiſe a doner a lui le 2000 1. Sil pꝛocure lui meſme 
deſtre fait Chivalter, quand il apꝛes lui requeſt, 4 ifſint le re- 
queſt ne ſerra intend deſtre executozp, mes executed al temps 
del pꝛomiſe fait. Et done rule pur affirmer del Judgment, 
Mes ſur earneſt motion de Jones Attorney General, Heſtre 
oye pur le Plaintiff en Erro, adjoꝛnatꝰ al prox Term, quand 


le Judgment kult affirm per tout le Court, Vide x Cro. 
Poynter v. Poynter, accoꝛd. | 


Robin+ 
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Robinſon -verſus Woolley. 


Jectment, & ſur Non Culp. & Special Uerdic, le caſe Archeveſque 
| fuit, que YEveſquery de Gloceſter eſteant vold, c come Guard? 
Tärchevelq; de Canterbury, Guardian des Spirttualties, un de —_— 
Eſgliſe devient void, & ie Patron pyeſent al Archeveſgs que u d. 
lui admit & inſtitute, æ grant Mandatẽ al Archdeacon pur ſon $31,. inſti 
IAnducdion, que felon Tuſage per un Inſtrument direc certain cc un Par- 
Miniſters a ceo faire, que ceo omit pur deux ou trois mots, ſon, mes n'eſt 
en quel temps un Eveſque de Gloceſter eſt fait æ conſecrate, induct' tang; 
apes que les Miniſters font le Jnduction, & fi ceo ſoft bon In- la eſt novel 
- duction ou nemp fuit le queſtion. Et fuit argue ceſt Term & 3 8 
le prox, per Weſton & Holt Junior, pur le Plaintiff; & per e 
Sanders pur le Defendant : Et pur le Plaintiff fuit dit, x.Que „id. 
le Suffragan Authoztty eſt derive hozs del authozity del Me⸗ 
tropolitan, Hob. 185. 11 H.7.9. & pur ceo choſes fait per le 
Metropolitan de choſes que appent al Dioceſan ne ſont vold 
mes voidable. 2. Lui que ad le poyer d Inſtituter ad aury 
le poyer de Jnducter, Linw. 141. le novel pint, icy kinſtitu⸗ 
tion vient del Archevelq; ergo iſſint doit induction eſtre per 
lui, & authozities bien commence ſerront perfect per meſme 
le perſon, 2 Cro. 73, 83. 1 Cro. Smith v. Executors of Pan- 
drell. Et le Inſtitution icy eſt le judicial Ac, le Juducion 
neſt que Miniſterial ſur ceo. 3. Jnducfon appent al Arch- 
deacon jure officii, & le Mandate del Eveſgz inducer n'eſt 
authoritative, mes ſalement directive, & a certiſier quel per- 
ſon il ad inſtitute: Et quand le induction eſt fait ceo eſt per 
virtue del poyer inherent en le Office d'Archdeacon, nemp 
del Pandate del Eveſqz, 11 H. 4 9. b. Plowd. Com. 529. 
Hob. 15. Mes puis vers le fin de Mich. Term, Judgment 
fuit done per tout le Court que Pinducnion fuit void, car 
combien que appent al Office del Archdeacon, uncoze il ceo 
fait ſolement per Mandate & Authozity del Eveſqs & ils diont 
que le caſe neſt plus que ſi home fait letter DAttorney de 


faire Livery 4 mozuſt, & le Attorney fait Livery apzes ſon 
mozt. | 


Dominus 


— 


Dominus Rex — Merchant Tay! lors de 
London. 


Ecorn futt * Certiorari un Cuſtom 1 per e de 
Merchant ⸗Taploꝛs, pur eleder livery homes, & pur 
coritter pur Tefuſal baccepter del Office a committer les refuſers, & que 
non accep- Smartford fuit elec & ſans reſonable cauſe refuſe, que fuit 
eance del Li- le Cauſe de ſon commitment 2 a que exceptions fueront pꝛis 
very. en ceſt Caſe per Holt junior que 1. le Cuſtom.a commit- 
| ter n'eſt bon, car ceo ne concern le Government del City 
mes ſolement le ſtate vel Company, 2. Ne applert que 

x 1 fuit habilis & idoneus, t donq; nient eligible, 2 Leon. 

9. March 103. mes Non allocatur, car al 1. toat ſour Cu- 
| — ſont confirm per Statute 2. le refuſal (ans realona- 

ble cauſe, imply habilis & idoneus. 


Dominus TE verſus Civiear London. 


es 4 UR Habeas Corpus & Certiorari ils retom un Cuſtom 
* 4 de London que ſi aſcun liber home del City parle 
diefranchile Pt Hifgraceful parols dun Alderman, que pur tfel parlance le 
freeman, ſur Common Serjeant ad uſe de erhiber un Jnfozmatton devant 
information le Mapoz & Aldermen, ſur que ſi le offender ſoit convic 
devant le per Uerdic ou confeſſion ils ont uſe de lut puner per fine 
Maior & Al- gy digfranchifement 3 Et que Clark ad parle ſcandalous 
dermen pur parols al Alderman Lawrence quand fl kult ſurveyant les 
a u meaſures de coles, ſcilicet, That he would undo the City, 
o d'un A1 and that he was a Knave, CC. pur que le Common Serjeant 
derman. Ad erhibit un Jnfozmation vers lui ſur que il fuit pꝛis & 
| impꝛiſon: a que exceptions fueront pꝛis. 1. Que ceſt Cu⸗ 
ſtom eſt unreaſonable de trier un home pur parler parols 

de un Alderman en le Court dAldermen iſſint ſerront ils 
parties æ Judges. 2. Neſt monſtre en le tetozn que Clark 
| fuit un Freeman. Et combien que en le Jnfozmation que 
ett retom in hc verba, il eſt la dit un Freeman, ceo ne 
ſuffiſt ſans retomer en fac que il fuit un Freeman. Car 
ſur ceſt return il ne peut aver Acton (ur le Caſe pur le 


faurity 
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kauxity del return (il ne (oft un Freeman. 3. Ceſt Cuſtom 
de digfranchiler pur parols eſt void, 11 Co. Bagg's Caſe. 
A que fuit reſpond que leur Cuſtoms eſteant confirm per 

le Statute R. 2. come appiert in le recozd le Cuſtom eff 
per ceo fait bon. Et pur le nient dire in le retozne que il 
kuit un Freeman fuit dit que ils ont multitude de Pꝛece⸗ 
vents en tiel foꝛm, & pzoceder ſur eur, quel le Court deſire 
a voſer ; mesnuls kueront pꝛoduce, a en le Interim les par- 


ries agree. Sur que apzes le Court kult move per le 
Councel del City pur un Procedendo, que le Court ne 


voudzoient grant (ans ouſter argument, car ils diſojent it 
peut eſtre perilous pur mitter en le poper del Aldermen, a 
disfranchiſer un Freeman pur le parlant de parols Hun 
Alderman 3 & combien que les parols fueront dit icy a lui 
in kexerciſe de ſon office de Alderman & Juſtice de Peace, 
ſerra plus reaſonable deſtre puny per fine & impziſonment 
que peut eftre ſur Jnfozmation in ceſt Court, combien que 
ceſt Court ne peut luy disfranchiſer, 


reer 


Hill. ult. Rot. 11 16. 


8 


Infidel Punce, 4 uſe deſtre empt 4 vend en America come 
Merchandize per le cuſtom inter les Berchants, c que le 
Plaintiff ad eur empt & fuit en poſſeſſion deux, hozs de que 


que de maintainer Trover, & cite Co. Litt. 1 16. nul pꝛoper 
ty peut eſtre en Uillains niſi per compact ou conqueſt. Mes 
le Court tient que tis eſteant uſualment empt æ vend inter 


Rover put 100 Negro's, & ſur Non Culp. Special Cler- Trover gilt 
dict que les Negro's fueront Jnfidels, ſubjects al un de Negros. 


poſſeſſion le Defendant eux puff. Et fuit argde per Tomp: 
ſon quie nul pꝛoperty peut eftre en le perſon dun home, ſur . 


done Judgment pur le Plaintiff niſi caula ceſt Term. Mes 
al fin del Term ſur le pier del Attorney General, Heſtre 
ouſterment oye en te caſe, jour fuit done al prox' Term, 


| | Ce Smirhe 


Merchants come MYerchandize eleant Jnidel8, Un P20: 
berty peut effre en ene fufficient g. maintainer Taufe. Et 


+. 


Smithe verſus Abell. 
Trin. 27. Rot. 145 2. 


Tenant p̃ vie L Jectment, & (ur Non Culp. Special Uerdic, le caſe ſuit; 
levie fine a lui Tenant pur vie, Rematnver pur vie, le Tenant pur 
en remainder nie lehie fine a lui en Remainder pur vie & ces heirs ſur 
p vie; forte: canulance de dzoit. Per Cur Sans argument ceo eſt fopſei- 
ture dambideax leur Eſtates;; del un per le dane, del auter 


per kacceptance de tiel Eſtate. 


ture de ambi 
deux Eſtates. 


Forteſcue verſus Abbott. 
Trin. 27. Rot. 1452. 


. Jectment, & ſur Non Culp. & Spectal Uerdic, le caſe 
ray obey E fuit  Þome apant trois fits A. le 1. B. le 2. 4 C. te 3. 
ment de ſe- Deviſe un part a cheſcun ſans limitation dalcun Eſtate, & ſi 

veral parts, & aſcun deux mozuſt fon part a remainer a les auters. Jo. 
| GG aſcun mo- qyqquft, & ſi ſon part-remainer-fuible-queſtion. Et fuit argue 
2 fest per Sanders, que ne remaynera car le remainders ſont con. 
oof * tingent, & le. diſcent-del fee ſur Jo. deſtroy le particyar 

erſion di. Eate- deviſe. a lui & conſequentment e remainder al les 

reverſion dif 1 
cend ſur le à ters: Mes per Polixfen ceo peut eſtre bon per op dexe⸗ 
eigne, ceo cutoꝭy deviſe ſelon Fopinton de Fleming en Wood & Inger- 
deſtroy le ſoles s Caſe, 2 Cro. 260. contratp a} Judgment de ceſt caſe. 
contingent Et adjornat & puis Paſ. 30. ut audivi le Court adjudge ce 
1 8 deſtre bon executoꝛy deviſe-al les puiſne fits ſelon le opinion 
ſerra bon per N Fleming, ꝙ contre le Judgment de Mood & Ingerſoles s 
1 . 2 
ö e. 


Taylor 
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Taylor verſus Bekon. 
1 - Hill ule. Rot. 
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Do. cr ul TEES Defendant piede que il fuit Payment (ſur 
pats (ur un Capias, 4 commis al Marſhal de ceſt Bunt al 
Court, æ que il Spay le mony a lui en ſatisfacion'del Judg. Gaoler nul 
ment 3 & ſur vemürrer adjudge nul plea, car le Barſhal n ad 11% Pm 
riens a faire a receiver le det; mes ſolement a deteyner le 2, 2 ſt, 
Defendant en piſon jeſq il ad pay ceo al Plaintiff : Mes | 
payment al UAiſcount ſur Fieri facias, eſt bon plea, car il ad 

authozity de levier le det. Mes ſur Cap. ad far al Uiſcount 

tfozlan payment a lui n'eſt plea pur meſme le reaſon. 


Cc 2 Term. 


Term Sanct. Mich. 
Anno 29 Car. II. in Banco Regis. 


. ** —_ . 4 — 5 
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Sir John Lawrence verſus Blithe. 


Heirs & Exe- D. en London vers le Defendant come heir, 
cutors ſue en e ceo eſteant remove tcy, le queſtton fuft an il 
Infer Courts trobza bail icy come il ad fait en le Inkerioz 
trover bail le Court al London, lou ils touts jours compel 
cauſe eſt re theirs & Executoꝛs de trover bail & uncoze d Executozs 
move, = pꝛecedents ſont lou Erecutozs ſue la & avant trover bail 
e de Super la, fueront compel de trover bail icy ſur removal del cauſe : 
Court, © Mes nul precedent eſteant monſtre de trover de bail per 
, ee 14, heit en tiel caſe, - Per Cur Special Ball fuit deny 
deſtre trove en ceſt cale: Et fuit dit, que Keeling & Hale, 
2 deny ceo en caſes d Executoꝛs ſur removal del cauſe 
ch. 


Clappe verſus Edgecombe. 


Det ſar Stat. ET pot en B. R. ſur le Stat. 5 Eliz. pur uſer un 
5 Eliz. fi ſfua- A Trade en Devonſhire, & mit per Niſi prius, & try en 
ble en B.R. Devonſhire pur le Plaintiff, & oze move en Arreſt de Judg⸗ 
ou proper ment que kadion doit aver eſtre po2t cibien que try en De- 
County. yonſhire. A que fuit dit que en Hughes & Barnes Caſe, fuit 

adjudge que det giſt en ceſt Court. A que fujt reſpond”, 

que apes en Nicholls & Cochinell's Caſe, fuit adjudge en 


temps 
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temps Hale Chief Juſtice, que Faction doit eſtre pozt en le 
pꝛoper County, ſur que fuit ozver per le Court deſtre mis 


Foſter verſus Hawden. 


Reſpaſs try per Niſi Prius en Northumberland: Le Jury caſt lots 
Jury ne agreant, caſt lots pur leur Gerdic & ceo hee Ver 
done accoꝛdant al tot, ſur que ſur motton de Levinz le Cer: 
dia kult mit aſide, & le Jury rule battender icy le prox 
Term deſire fine, 

Note, Jn temps Hale, tiel Uerdin en un caſe inter le 
Roy & le Scignior Fitz Water, fuit mit aſide pur ttel cauſe. 


Richard Froude verſus Froudc. 


ASE pur ceux parols ; Richard Froude went to He would 

4 Deane's Houſe, and would have had him to rob Bol- bave bad A. 
ton s Houſe, and he (præd' Richard Fronde innuendo, did rob the Houſe 
rob him.) Apes Uerdic pur le Plaintiff ſur Non Culp. {ai nr 4 
Judgment fuit ſtay, quia ne appiert (niſt per le innuendo) a.) 4% ro 
que ceo fuft que rob Bolton's Houſe, & le innuendo ne (uf 1 

ficientment demonſtrate ceo, car ceo n'eſt que un Collegion 57. 

e Interpretation des parols per (op melme, que les parols 
fueront parle de lui. Mes apꝛes (ur Argument per Maynard 
pur le Plaintiff, & citant 3 Cro. 291, 308, 349, 618, 710, 
747, 787. Mo. 63, 409, 410. que les pzimers patrols ſont 
acionable deux melme; & les auters aggravation de eur: 
Et Polixfen pur le Defendant cite 2 Bul. 206, 3 Cro. 
167. Co.4.15. b. 18. b. Lane 98. Yelv. go. al contra, Mes 
Judgment fuft done per tout le Court, ſcil. Rainsford, 
Twiſden & Jones pur le Plaintiff, & que les pzimer parols 
ſole ad eſte actionable & ſont fait peio2 per le ſecond, ſoit 
le Robbery intend Seſtre fait per le Plaintiff meſme, ou 
per alcun auter per ſon pꝛocurement, que ſerra intend, 


Dominus 
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Dominus Rex verſus Plym. 


we . 


Coſtermon- ¶ Ndictment ſur le Statute de 5 Eliz. pur uſant le Trade 
824. * dun Coſtermonger ou Fruiterer: Le Defendant demur 
ns Cur le Indicment, & oze per Polixfen bers le Defendant un 
5 * Fruiterer n eſt un Trade deins le Statute, 2 Bulſt. 188. 
Barber eſt un Wes Dolbyn Recoꝛder de London contra: Un Barber ad 
trade deins effe adjudge un Trade deins le Statute, (que fuit agree:) 
5 Eliz, Mes Twiſden & Jones teignent foztment que un Fruiterer 
| neſt un Trade deins le Stat. Rainsford dubitante, Wilde 
abſente adjornatu. Hs 0 


10 4. 
Wettenhall verſus Sherwin. 


Trin. 28. Rot. 7 10. 3 
Battery per LI Rror dun Judgment en Battery en Cheſter, aſſign 
quod cum Oc per Levinz, que le Declaration eſt per voy' de re- 

| cital quod cum if lui Batta, c. fur que le Judgment 
kuit reverſe Niſi, &c. a quel jour Sanders, pꝛia novel Cer- 
Certiorari a tiorari, car le Recon eſt bien la, mes malement certify, 
Cheer ſur A que kuit reſpond', que diminution ne peut eſtre_alledge 
Error en un en Choſe que eſt pleinment Tertity, mes de choſe que_ef 
record plein- Wanting, come De 9Jiginal Oarrant dattozny, cc. Mes de 
ment cer- Ceo Te Court voit ouſterment Dyer prox Term. Quare Adjor- 
tify, ſi gilt. natur. 1 5 


Harper verſus Burgh. 


| Mich. 20. Rot. 396. 

Leſſor grant | 

ſon reverſion, & NOvenant, & Declare que Leflee pur 40 ans demiſe al 
& apres re- Dekendant pur 20 ans, rendant Rent 161. per Ann. 
leaſe Cove- que le Defendant covenant a ceo paper, & que apes lui 


ts al Leſ- | | 3 
le, 2s Reverſion del 40 ans aſſign fon Term al Plaintiff ; 


breach, A que le Defendant attozna, & aſſign bꝛeach en non-pay- 
e 0 ment 
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ment de 161. pur le Rent Hun Ann. due al Ladyday 29 
Car. 2. Le Defendant plede que devant aſcun del rent ve: 
venoit due, le Leffoz releaſe a lui touts Covenants : Sur 
que ie Plaintiff demur, c oe per Rainsford & Jones ſotement 
en Court cet releaſe per le Leſſo? al Leſſee eſt bon de bar: 
rer kaaion, eſteant devant aſcun breach combien que puts 
raſlignment, ſelon Middlemore & Goodale's Cafe, 1 Cro. 
Des puis Term. Paſch. eſteant move arere & le Court plein 
Judgment ' fuit done pur le Plaintiff; car ils voile intend 
Caction pozt Cur le reddendum que eſt un Covenant en Ley, 
e curge avec le Reverſion al Common Ley, devant le Stat. 
H. 8. & paſa per le grant del Reverſion, ifſint que le Let⸗ 


log ne peut ceo releaſer apzes Faſſignment, 4 Middlemore's 
Caſe eit fur un Coltaterat Covenant. 


Philip Bickerſtaffe & V verſus Percy. 
Trin. ult. Rot. 565. ; 


ET ſur un Judgment, & declare que Clarke recover Quidarn 1.8. 
90 |. & fait le Plaintift Anne Erecutrir, & mozuſt & intended a 

elle pꝛiſt a Baron quendam Philippum Bickerſtaffe. Defen: Stranger. 

dant plede que tes Plaintiſfs ne fueront unque marrp: Sur 

due Plaintiff demur, ſur que adjuvge le Declaration mal, 

car quendam Philippum Bickerſtaffe ne peut eftre intend le 

Plaintiff Philip, ſelon Dyer 70. bi | 


Smartle verſas Scholar. 
Hill: ult. Rot. 767. | 


Jectment, & ſur Special Uervia ſur Non Culp. le caſe Deviſe al un 

kuit, home Ceiſt in fee deviſe al un Stranger & ſes Efiranger a- 

eirs apes le mo2t del deviſoz & ſa feme, il mozuſt, ſi le * la me 

Stranger pꝛendza maintenant ou nemy jeſqz apzes la mozt 3 12 1 

la teme, 4 que elle ceo avera pur ſa vie per implication fuitle meine temps, 

queſtion : Et argue per Tremaigne que il ceo avera matnte- & 1, feme ad 
nant,4 la feme riens. Mes ſi ad eſtre al heit apꝛes le mo2t la ciens. 


teme 


— — 


14 Fe... © Mich 2 Gar, LR * Fact. 


2 


a — 
= 


a. 


"feme; auterment (erroit, cat la ne fult alcun auter a pꝛen · 
de ceo en le melme temps, Mo. Paſ. 7. 123. 2 Cro. 75. 
Horton v. Horton: Courtney cont Pet. Bro. Io. debiſe al 
48 - _-. Cfranger apzes le mozt la feme Done aut eſtate pur vie 
—_ per implication 2 Mes lemble; que icp le Stranger navera 
* -—__ = Feftate tanq; apzes le mozt le feme cibien que del Baron, & 
que le heir ceo pzendza en le meſne nen & eee 3 
Et apꝛes ſuit illint e. : 491 
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Dominus Ren Ae Thompſon, 38522 1 
indictment "Rror dun Judgment lur Indictment, que le Defendane 
quod ſcienter I ad ſcienter receive. & harbour divers Larons al Jury 
8 ne conus, que ad emble divers biens, & commits divers 
dic feloaice, Butglaries; ercept, 1. Que ceo eſt trop general, e nient 

ne ſciens eux plus que communis receptor felonum; & cite Co. . 11. 
eſtre felons, Indictment pur uſer diverſas diabolicas artes ; Rolls Indie 
ment 79. Communis oppreſſor vicinor' ; mal, mes commu- 
nis Bartector bon quia term ſatis conus, 2. Scienter rece- 
3 . pit, n'eſt bon, mes dolt eſtre que il ſciens eur eſtre Larons eux 
5 recepit, cat peut ſcaver les perſons & nemp ſcaver que ils - 
4 h fueront Larons, 1 Cro. Bolton v. Banks, & ibid. Kirmion 
1 v. Wells. 3. Doit eſtre felonice recepit, car receipt de fe- 
= lons t harbozing eur cea ſcavant eſt felony. Mes Non al: 
locarur, cat per Cur x. Fozſan les felons: nient plus que 
les Felontes t Burglaries, ne potent eſtre particularment 
conus. Et un Houle que harbo? felons eſt un common Ny: 
ſance come eſt un common Bawdy-houſe. Et al 2. Jones, dit 
que ſcienter ad eſte rule bon en un Sallic's Caſe dernierment; 
c al 3. Le Roy peut ſil plaiſe, pꝛetermit le Felony, c faire le 
Indicment en Treſpaſs, ſur que le Judgment ane affirm. 


— 
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Eut verſ. US Withens. 


E T ſur Obligation vers le Defendant come Execu · Det en le De- 
tog, & count ſur un Devaſtavit. Defendant plede ſe: v vit ne 
veral Judgments, & que n'ad aſſets ultra 5 1. onerable al Siſt vers Exe- 
Judgment, & nlent ſufficient a ſatisfier eur. Sur que Plain, Ohe — 
tiff demur, & ſur argument Judgment pur le Defendant, <--#: -------: 
car Faction en le Devaſtavit vers Executo2 ſur un obliga- Piet. 
tion ne gift combien que en action ſur un Judgment, & ance apres ar- 
count de un Devaſtavit bien gift, Sur que Plaintiff pꝛia gument. 


leave a diſcontinuer, & habuit. 


Buſtard verſus Stukely. 
Mich. 23 or 28. Rot. 69. 


Dme deviſe biens al A. « B. k Executoꝛ aſſent al Le. Nul Survivor 
- gacy & donq; A. mozuſt TErecuto? de A. ſua en le per ley Eccle- 
Eccleſiaſtical Court pur le part de A. car per Eccleſiaſtical laſtical inter 
Lep eff nul Survivo? en tiel caſe. B ſue Prohibition & de. Prec. 
_ clare, & ſur demurrer & argum̃t, adjudge que le Pꝛohibition | 
eſtopera, car per kaſſent del Executoz kintereſt eſt veſt, a 
deveigne un Chattle, & governable per le Common Lev. 


Beverſham verſus Osborne. 
Fill. 27 & 28. Rot. 8 53. 


ET pur Rent: Le Defendant plede actio non, &c. pf „ra 
quia die, &c. que ceo deveigne due parat fuit & adhuc fuit Flo 
Parat exiſtit ſolvere & profert hic in Cur Yargent. Sur que ſans obtulit, 
le Plaintiſt demur, & le plea adjudge mal, x. quia ne plede bon ou nem 
obrulit ; 2. le plea ne va al adion mes en excuſe des dama- 
ges ſolement: Quære del 1. reaſon, car rent eſt demanda- 
ble, auterment dun lum en groſs que eſt payable ſans de 
mand, 5 Dd 


— 


Ingram | 


7 


„„ ˖ —- 1 - 


auter action. 
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Ingram verſus Bray. 
Hill. ult. Rot. 47. ; 


N | D Eplevin, Dekendant fait conulance pur Rent & par- 
route d. riot come Bally J. S. Le Defendant plede en bar quant 
mands ne re- l Rent un releaſe de touts demands. Et quant al Parriot 


leaſe Rent que auter fofts A. 6 B. come Bailiffs del dit J. S. fefotent 


far leaſe. conufance en Common Bank, e plede le recom alarge prout 
patet, &c, fur que le Defendant demur, & oze per Polixfen 
le barr eſt mal en ambideur points: Car al 1. Rent fnci- 
was Ces dent a un reverſion come ceo eſt icy, neſt barr per releaſe 


Gnce en au- de touts demands quta le releaſe ne barr le reverſion, 
ter replev. 2 Cro. Hancocke & Field's Caſe; 4 Fenn & Hanſon's en 
nul bar, fi ceſt Court, Paſch. 15 Car. 2. Mes tiel releaſe barr Rent 
non aver que Service en fee felon Litt. & a ceo fe Court ftncline. 
Vauter fuit 2, Muoad le Harrfot neſt bon quia ne dit que le conuſance 
2 2 en Com Bank ſuit per kaſſent de J. S. a peut effre per Eſtran- 

Walker. gers fans fon pubity. Et auxy en le Com Bank la fault 


Bar Þ want Uverment dun vie come appiert pur le recod come eff 
de averment plede icy; donq; n'eſteant (ir le matter, mes (ur le man- 


d'un vie ner del plea, cea ne peut effre batr icy, lou le continuance 


weſt bar en 


del vie eſt averr ; a que le Court aury incline. Sed Adjor- 
natur e 1 


„ Dutton, 2 Poole. A £ 
46 of T, S2 LE 22 - f Ae u. . 
2 28 K 29 Car. 2. B. R. Rot. 1 123. 


Fits promiſe AA Sfumpſir, & declare que le pere del fem Plaintiff eſte. 
al pete ſur ant (eiſt dun Bols que il intend a fuccider pur raiſer 


bon conſide· de potions pur fimfo? Inkants le Defendant eſteant fon 
ration a pay. heit in c onſſderation que fe pere veut fowearer le ſuteider 
2 1075 4 al de ceo © fon tequeſt ptomiſe a Poole le pere a paper a (a 

© Tacke file feme del Plaintiff 1000 1. & aver que le pere @ fon re- 
Po ' queſt koꝛboꝛe, uncoze n ad le Defenvant pay le 1000 J. Ages 
Uerdic pur le Plaintiff (ur Non Aſſumpſit, futt * en 
HERS EONS : rreſt 
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Arreſt de Judgment, que faction ne doit aver eſtre pozt per 
la file mes per le pere, ou ſil ſoit mozt per ſes Executozs, car 
le pꝛomiſe fuit fait al pere, 4 la file nemp pzvy a ceo, ny ad 
altun Jntereſt en le conſideration riens eſteant due al file, 
c le pere poit nient obſtant ceſt Agreement avec le fits aver 
luccide le bois, 4 dong nad la fits aſcun remedy, ny peut 
elle aver releaſe le pzomiſe al fits, & pur ceo ne peut aver 
action vers lui pur non perkoꝛmance de ceo, c divets caſes 
fueront cite pur le Defendant, come Yelv. Rippon v. Norton, 
Hawes v. Leader, Starky v. Milner, 1 Rolls 31,32. Sti. 296. 
& un caſe dernierment reſolve en le Com' Bank inter Novies 
& Pine intratur [a Hill. 22 & 23 Car. 2. Rot. 1538. lou le 
caſe fuit; If you will Marry me, I will pay your Children ſo 
much; kadion eſteant pozt- per les Childzen adjudge que ne 
gif. Mes del contrary part fuit dit, d home deltver biens ou 
mony al H. a deliver ou payer al B. B. peut aver Tacion, 
quia eſt Daver le benefit del pꝛomiſe iſſint icy eſt la file 3 & 
{i home dit done moy un chival,Jeo donera al voſtre fits ro. 
le fits peut ſuer Tacion, quia le done fuit ſur conſideration 
de p2ofit al fits: Et le pere eſt oblige per natural afteaton 
a povider pur (es Childꝛen. Et affexion al Childzen eſt 
pur ceſt cauſe ſufficient a raiſer un uſe al Childzen hozs del 
Eſtate del pere. Et pur ceſt cauſe la file fuit intereſted en. 
le conſideration & pꝛomiſe: Et le fits ad benefit per ceſt 
agreement, car il per ceo ad le bois, & la file per ceo eſt deſti. 


tute de (a poztion, que auterment pꝛobablement veut avoir 


eſtre left pur lui a payer, ſi le bois nad eſte ſuccide ny ceſt 
agreement fait inter le pere & fits, & pur authozities de ceſt 
part fueront cite Rolls iſt Part Abrigdm. 3 1. Oldman v. 
Bateman, & 175 2. Starky v. Meade. Et oe ſur le pꝛi - 
mer argument Wilde & Jones Juſtices, incline que kadlon 
doit eſtre pot per le pere ou (es Executozs, combien que 


pur le benefit del eg d nemp pur la gh eſteant pꝛiby al 
pꝛomiſe ou conſideration, Twiſden & Rains ford, ſemble con: 


tra, & puis Mich. 30. novel Judges eſteant, ſcil. Scroggs 
Chief Juſtice en lieu de Rains ford, c Dolbin en lieu de Twil- 
den, le Caſe fuit argue arere ſur les reaſons & authontes 
devant. Et oze Scroggs Chief Juſtice, dit que il y ad tiel 
apparent conſideration de affection inter Pere & ſes Chil- 


Ddyzen pur quels ils (ant .tenus per nature a p2ovider, que 
Dd 2 conſi- 
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confiveration & ptomife al pere peut blen extendze al Chit. 
dent Et 1 & Jones remember le caſe de Norris & Pine 
beftre adjudge come devant. Mes Scroggs dit que il tutt 
bong & vie eft contre le opinion de ceſt Judgment. Dolben 
Juſtice, agrea en opinion avec lut que Faction bien gift pet 
la file, Jones & Wilde hzfirabant, Mes le pzorhein four; is 
ugter avec le Chief Juſtice g Dolbin ; & touts agree que 
Judgment ſerroft done pur le Plaintiff car le fits ad benefft 
per le non ſuetiver vel bois, & la file per cet meanes eft ſang 
oꝛtlon. Et oze Jones dit, que il contely que il ne fait unque 
blen ſatisfie avec le Judgment de Norris & Pine's Caſe: 
Mes eſteant ifſint avjuvge la il ne voudzott fuddatnment 
voner opinion contre ceo. © Et Note, Sur ceſt Judgment 
Etrrd2 fait immeviatment poꝛt. Et Trin 3 1. Car.2. le Yivg- 
ment fait affirm en le Exchequer- Chamber. nn 


Holmes verſus Manucaptors de Browne. 
Trin. ult. Rot. gor. vel. 9 
12 ne peut Cire Facias ſur un Judgment eu vers le 


Piineipet pur 
pleder mein- Y 35 l. 6 s. 8 d. Le Defendant Bail pleade que te pzinet- 
der Sum pay pal apꝛes le Judgment pap al Plaintiff 341. en fattskactton 
Pr 3 Fa... del det due fur le Judgment, que if accepta. Sur que le 
pay en Fae Plaintiff vemur, & Judgment pur lun, car combien que le 
action de! Ball peut plever payment at Plaintiff en regard del condi- 
Judgment. £f0n de fon recognizance que eft de payer le condemnation 
ou de renvze le Cozps, que le Defendant ne peut pleder. 
Antcoze le Batl ne pletza papment de meinder Zum en fa- 

_ tisfaction apꝛes le mony deveigne due. Pennell's Cafe 5 Co. 

x icp le mon eit vue trmmeviatement per ie Judgment. 


Walker 
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Walker verſus Hall. In Scaccario. 


7 jectment de tertes en Durham per Quo minus, mitt Feofſment 


iur. Maddiſon feiſt, en conſideration de Marriage, done © Attomy 
grant « confirm a Margaret ſa intend feme ; Habend' a lui , u . 


very ny nom 


ſes Heirs ou Aſſignes, avec letter bAttozny en le fait, mes del Atcorny 


blank pur le nom del Attomp. Et le fait fuit indozle, Me- en le fait mes 
morandum, que Livery & Seiſin fuit fait per Attoꝛny blank o pate 
avec un blank pur (on nom, & nul teſtmoignes (ndo2ſed del oe Cove- 
Livery, mes al Sealing & Delivery del fait, fueront noms ons cltoyer 


del tefftmoignes indozxfe. Et 1 ceo enurera tome un Co. 
venant al eſtoper ſeifie al uſe la feine fuſt le que ſtion argue 
per Shafto Serjeant pur le Plaintiff, & per Levinz pur le 
Dekendant; & pur le Plaſntiff fueront cite Sanders & Sa- 
vil's Caſe, Com Bank, Hill. 1655. Rot. 1578. Geftre ad. 
fudge que grant dun rent, & attoꝛnment per un que en fart 
pꝛobe nemy beftre tenant, que eff nul attoznment enurera 
tome Covenant deſtoper ſeiſi: Et Croſſing & Scudamore's 
Cafe dernterment en B. R. & fey eff blank & nul Letter 
Battomp: A que fuit reſpond pur le Dekendant que Croſ- 
ſing & Scudamore fait un bargain & vend al fits, & nul 
argent pay, & le faſt inroll, ceo operate come Covenant 
potius que le fat ferra void, mes la Tintent fait ſolement a 
paffer ufe, 4 puis que ne peut paſler ule per bar gain & ſale 
pur default del conſideration, ceo paſſe un auter voy de uſe 
come il peut. Mes quand kintent appiert de paſſer ceo per 
le Common Ley, & nemp per voy de uſe, come il fuit icy 
per le Letter de Attozny, & findozfement combien que void 
ceo ne paſſera pur voy de uſe. Co. Litr. 49. a. 2 Rolls 787. 
Pl. 1. 5. Tibb & Poplethwayrs Caſe, lou meſme choſe fuit 
adjudge que fuit en Croſſing & Scudamore's Caſe. Si Letter 
$fttozny ad efte en le fait, ceo ne paſſeroit- per voy de uſe 
pur Valteration del Garranty, - Et icy le Hank Letter ö at- 
tomy fuffiſt ve monſtre intent que TEfare paſſeroit come 
per un Common Ley conveyance, « nemp per boy ve uſe, 
Et Pitfield & Prince's Caſe, 2 Rolls 789. nu. 2. Pere graut 
al 


. 
* 
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E try a Dutham, & ſpetial Aer dict la, ſur que le Caſe avec Letter 
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al fits ſans Letter öattozny, uncoze ne amount a Cove. 
nant pur eſtoper leiſi. Et Foſter & Foſter's Caſe, nuper 

en B. R. la mere per Articles, doth grant & demiſe al fits 

en le pꝛelent tence, uncoze ne operate, come Covenant pur 

e ttoper ſeiſi. Et Adjornatur, Mes puis ut audivi Judgment 

- uit done per touts les Barons, que ceo operate bien come 
Covenant pur eſtoper ſeiſi. Jeo ne oye leur Arguments, 


mes jeo-fut inkozm que ils relie pzincipalment ſur le caſe de 
Croſſing & Scudamore. A E240 10 £51 


oof 


Cockaine verſus Hopkins in Scaccario. 


Rumnagate CA E, pur ceo que lou le Plaintiff pur 7. ans darreign- 
Rogue, and if \ ment paſſe, artem vendendi, barganizandi, & emendi 
be had bis de- legitime uſus fuit, & pur ceux ad gaine grand p2ofit. pur le 
2 ſutentation ve It 2 ſa fornſiy. Le n de lut 1 
. be, falſo & malitioſe dicit de ul, He is a Runnagate Rogue, 
al L. trade and worſe than a Rogue, and if he had his deſerts he had 
de Buying & been hanged ; pur que il perde ſa cuſtom, mes ne gift ſpe- 
Selling; ne- Cfal damage. Apes Uerdic pur le Plaintiff, © divers lives 
my actiona- Cite pro & contra, Judgment futit ſtay & les parols adjudge 
ble, car peut nemp actionable. Car per Cur Runnagate nad le ſence de 
Tuer dc. Bankrupt, Et n'eſt monſire quel trade il uſe, peut eftre 
ce. Tinker ou Pedlar que travail entour le pais, æ ſont Rogues 


per le Stat. Eliz. & Rogue and deſerveſt to be hanged, ne 
ſont actionable, Mes quzre de ceo pur les parols, deſer- 


* 


veſt to be hanged. _ 


Morris verſus Wilford. 
Tin. ult. Rot. 47. 


General re- YOyenant bers le Defendant come Executo? Sir Sam. 
leaſe, recitant C Starling, ſur Indenture fait inter le Plaintiff dun 
Par propoſe. Putte, & Sir Sam. Starling & Mary da feme del auter part 
& dn kecttant que lou Rich. Garford pere de Mary, ad devile al 

que ceo fuit JPlatntift divers terrs c biens en truſt pur Mary, & que Wy 


pur le parti- 


fait. 
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baron n auroit aſcun intermedler avec eux, æ que ſuits & dif: 
ferences ont eſte touchant keſtate iſſint deviſe 3 il fuit agree 
que Sir Sam. Starling le Baron auroit 2000 l. hozs de ceo ; 
c que il releſſa tout ſon title al reſidue, & covenant que il 
non puis ſectaret turbaret vel moleſtaret le Plaintiff pro vel 
concernen Stat. przd' Garford vel receptione vel retentione 


inde; & aſſign bzeach que Sir Samuel apes ſue le Plaintiff 
per Englots Bill en Scaccar' pur aver account del eſtate 
de Garford, & lui mit a 300 l. charge. Le Defendant plede 
que per Indenture, apꝛes le mort de Sir Samuel fait inter le 
Seignior Grandiſon dong le Baron de Mary, & le Plaintiff 
dun part, & le Defendant del auter part; le Signior Gran- 
diſon & Mary, & le Plaintiff releaſe al Defendant tot' eo- 
rum jus titulum clameum, & demand” al Bzewhouſe de Sir 
Samuel, & a touts les Brewing Weſſels, & touts leur claim 
c demand al Bzewing Aeſlels, & tout leur claim « demand 
_ al perſonal Eſtate de Sir Samuel, virtute conſuetudinis Ci- 
vitatis London, vel aliter quocunque modo. Sur que le 
Plaintiff demur, & oze fuit argue pur le Plaintiff, que cet 
releaſe ne peut barter le Plaintiff; 1. Pur ceo que le re- 

leaſe fuit fait a particular purpoſe ; ſcil. a releſſer le cufto- 
mary part del feme, & les general parols, vel aliter quocun- 
que modo, ne extendꝛont a foreign matter, ſcil. dama⸗ 
ges deſtre recover pur Bꝛeach de Covenant avec le Plain⸗ 
tiff combien que il ſoft Erecuto2 de Sir Samuel. 2. Releaſe. 
de touts demands al perſonal Eſtate de Sir Samuel, ne veut 
barrer Morris le Plaintiff quia al temps del releaſe il ad nul 
dꝛoit a demander aſcun part del Eſtate, mes ſolement daver 
action vers le perſon, come 25 Al. 7. tit. Execution 130. 
Co. Litt. 265. b. Si Conuſte releaſe al Conuſo2 Hun Star: 
tout (on dꝛoit en le terr, uncoze il peut apꝛes ſuer Erecu- 
tion del terr, quia al temps vel releaſe il ad nul dꝛoit ou 
demand al terr; mes ſolement vers le perſon, tle tetr n'eſt 
lie, mes en reſpect del perſon. A que fuir reſpond pur ie 
Defendant, que ceſt caſe n'eſt ſemble al caſe del Statute, 
car la le perſon eſt lie, & il ad rfens a faire avec le terr mes 
en reſpect del perſon ; mes icy il ad riens a faire avec le per- 
ſon mes ſolement en reſpect del Aſſets, car ſans Aſſets le 
perſon icy eſteant un Executoz neſt chargeable. rr 
e 
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Wild & Twiſden Juſtices, fueront dopinlon ſur le pzimer 


Argument que le releaſe n'eſt aſcun Barr en ceft caſe per 
les general parols,teſteant fait a particular purpoles, le par- 


ticular purpoſes guide les generals parols. Rainsford Ch. 


uſtice.contra, & apes que le caſe ad eſtre argue al bar ſeve- 

ral temps, puis Hill. 30 & 3x. Judgment fuit done pur 
le Plaintiff per tout le Court, Levinz & auters pur * 
— Sanders & auters pur le Defendant. 


Term. 
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Loury verſus Reynes. 
Intrat. hoc Termino Rot. 1 100. | 


Rohibition fuit pay al Eccleſiaſtical Court al York Eccleſiaſtical 
pur ſtayer un Sutt la per un Curatoz appoint la Court peut 
dun Inkant que ad lolement biens, verſus un au Cen 

ter que detain le perſon del Inkant de lut daver le infant que 

perſon deliver a lui. Cur. L Eccleſiaſtical Court peut ap» mad riens 
pointer Curator de Jnfants que ont ſolement biens. Mes preter biens. 
ſi tiel Curator maintepnera Suit la pur le cuſtody del 

perſon ils ſemble de doubter. Mes grant le }Nohibition 

e oder le Plaintiff a declarer ſur ceo iſſint que le matter 

peut venir judictalment devant le Court; & iſſint fuit 

fait, & puis Term Hill. 30 & 31. le Caſe devient devant 

le Court deſtre argue. Et le Declaration kult; que le 

title de Guardtanſhip eſt determinable al Common Ley, 

Uncoze le Defendant ad libel vers lui en le Spiritual 

Court, que per les Canons & Eccleſiaſtical Conſtitutions 

cheſcun perſon apant le tuition dalcun Jnfant ſoubs age, 

per la volunt le pere a lui commis, vel per Judicem com- 

petentem, doit aver le cuſtody de tiel Infant & ſa poztion. 

Et ſi aſcun perſon detain tiel Inkant ou ſa poztion, il eſt 

puntable & compellable per Eccleſiaſtical Cenfures a de- 

liver le perſon & poztion de tiel Inkant al le Tutoz ou 

Guardian. Et que le cuſtody de James Reynes un Jn- 


Ee kant 


\ 
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| fant ſoubs 14. & de Anne Reynes eſteant ſoubs 1 2. & ayant 
Suit p Guar- Legatcies done a eur per leur pere, ſur le pꝛobate del vo- 
_ lunt, fuit commis per YEccleſiaſtical Court al oze Defen- 
Court ourra- Dam, Pain! la, leur Ozandmere, jeiqz le fits atttenpfoit 
vihment de al age de +4. & la'fite al age ve 12. Et que le Defendant la, 
fon Ward. 1laintiff icy, eur detain; fut que le Defendant icy ptede 
non proſecut fuir contra Prohibition, & pro Conlultatione 
habenda, il plede que per le Common Ley eſt uſe appꝛove 
en Angleter,  aſcini perſon per ſa volunt devife aſcun 
biens a (es Jnfants, que ID2dtnary devant que la volunt 
eſt pzove, ad uſe de committer le cuſtody des fits & leur po2: 
tions jeſque rage de 14. & de files & leur pozttons ſeſque Tage 
de 12. (except lou ils (ont en le cuſtody daſcui auter per 
reaſon Haſcun tenure vel per Pappointment de leur pere. Et 
ſi aſcun perſon deteyne tiel Infants ou leur poztions, de 
eur compeller per Eccleſiaſtiqz Cenſures a deliverer eux: 
Et que le pere de ceux Jnfants deviſe al eur biens, c ne 
appoint aſcun Guardian al eur, & que ils ne fueront en le 
cuſtody Haſcun auter ratione tenuræ, pur que FOpinary (ur 
le pzobate del teſtament commit le cuſtody deux al Platntiff 
la Defendant icy. Et que le Defendant la Plaintiff icy eur 
deteyn. Le Plaintiff icy reply que le pere des Inkants, eſte- 
ant malade del Sickneſs dont en petit temps apzes il mo- 
 ruft, conſtitute le oze Plaintiff & (a feme leur Ozandmere 
02e mo2ty leur Guardians, pur que il ſua la le Oefendant pur 
le deteiner de eur. Le Defendant demur, & oze ſcil. Hill. 
30 & 31. fuit argue pur le Defendant, que lou Inkants ont 
ſolement biens, VEccleſiaſtical Court apþointera Curatoꝛs 
ou Guardians. Swinb. 175, 176. donq; come le commit- 
ment appent al eur, ifſint doit le Suit pur le deteiner. 
2. Que le replication del commitment per le pere, ue vaut: 
I. Pur ceo que neſt monſtre deſtre per fait, teſtament ou 
quo modo. 2. Un des Guardians eſteant mozt, Vauthozitp 

_ (neſt plus) eſt determine Dyer, Seign' Bray's Cale. A que 
fuit reſpond pur le Plaintiff ſuppoſant que VTEccleſiaſtical 
Court ad authozity en aſcun caſes a committer le tuition de 
Infants apant (olement biens, uncoze come le libel eft icy, 
le Pꝛohibition doit eſtoper, c ils ne dojent eſtre permit de p2o- 
cd der ſur tiel libel, & le Pꝛohibition eſt foundue ſur le libel, 
Et le libel eſt que per YEcciefiaſtical Ley cheſcun perſon - 


ayant 
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ayant le tuition Daſcun Inkant (oubs age per le volunt del 
pere a lui commis, vel per judicem competentem, doit aver ſe 
cuſtody de tiel Inkant > Sutt en Eccleſiaſtical Court pur le 
deteiner de eur. Et ceo compzehend commitment per le Prohibition 
pete ſur le Stat. 12. Car. 2. que appoint le remedy en auter 8 [1 te 
Courts. Et aury compꝛehend touts Guardianſhips al Com gc. n 
: I 
mon Ley, de que TEccleſtaſtical Court nad aſcun poper. j. pechra. 
Et combien que le Declaration abzidge ie matter per ker tion cn le 
ception ({cil. except lou ils (ont en le cuſtody Daſcun auter Prohib? poit 
per reaſon de tenure vel appointment del pere) uncoze ceo luthcient, 
ne veut amender le libel. Et ifſint tient tout le Court, que 
ils ne dolent eſtre permit de pꝛoce der ſur ttel libel. 2: Fuit 
reſpond que le commitment del pere eſt bien plede ſans 
monſtre coment; car peut eſtre per parol ou delivers del 
Inkant, 26 E. 3. 65. le caſe en point admit. A que Scroggs a - 
Chief Juſtice agrea. 3. Futt dit que le cuſtody dun Inkant 
eſt un intereſt & ſut vive, 2 Cro Shopland v. Rider, Peut fair 
leaſe en (on nom demeſne ; eſt grantable ouſter F. N. B. 142. a 
P. Latch. 157. Mich. 8. E. 4. pl. 2 es a ceo, Cur' nil dit. 
4. Fuit dit, ſi VEcclefiaſtical Court peut appoint le Guardt- 
an, uncoze Non ſequitur (ur ceo, que ils autont ſe Suit put 
le deteiner. F. N. B. 142. G. Ma. &c. commit Oiphans, un- 
coze Suit pur deteiner en auter Courts. Mes a ceo le 
2 Court dit riens: Mes per le fault en le libel, fuit rule per 
tout le Court, que le Pꝛohibition eſtopera, Levinz pur le 
Plaintiff, Holt junior pur le Defendant en le Pꝛohibition. 


— — ts. 


E e 2 Term. 
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Seaton verſus Henſon. 


Hill, 28 & 29. Rot. 579. B.R. 


Trois joint. E T ſur Obligation faſt per A. B. & C. en que ls 
ment & ſe- fueront joint & ſeveralment oblige, & K Aaton ef 
dmg mp pot vers A. ſolement. Le Defendant ſur 
3 Dyer del Obligation plede que le Seal de B. eſt 


vulſe. tout divulſe & pur ceo k Obligation cancel # devenus vold vers 
Pobl. void. touts. Sur que le Plaintiff demur; 4 per Polixfen pur 
le Plaintiff fuit argue que kObligation eſteant joint & 
ſeveral, ceo eſt uncoze bon vers les auters, 5 Co. Ma- 
thewſon's Caſe. A que fuit reſpond que Obligation eſte- 
ant al pzimes joint & ſeveral vers touts les trois, per ſe 
cancelling de ceo vers un, ceo neſt oe iſſint, # pur ceo 
Obligation void in tout, car ceo neſt Obligation come 
ceo fuit quand il fuit execute, Marche's Rep. Watford's 
Caſe, de que le Court al pzximes doubt. Mes apzes ſur 
le view de Watford's Caſe, c un Caſe puis remember per 
Wild Heftre iſſint adjudge inter Bloom & Tracy, Per tout 
le Court Judgment fuit done pur le Dekendant. 


Dominus 
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Dominus Rex verſus Mariot. 


Rror dun Judgment ſar un Indictment de Forgery af. Indictment 
ſign 1. pur ceoque I Indictment nad en ceo vi & armis, de Forgery 
t UIndictment n'eſt pur Non-feaſance mes Maifeaſance, 4" TY 
2. L Indictment eſt que il ceo fozge ſuper caput ſuum pro- gs 
prium, lou doit eſtre ex imaginatione ſua propria qu ex ca- Forgery 
pite ſuo proprio, cat come il eſt doit eftre intend que % £274! 
teſcript futt eſcrit upon his Head, & ceo peut eſtre per un /m propri- 
auter. Le Jury trove lui Culp. de tranſgreſſione con- 
temptu & forgeria præd', & neſt aſcun tiel latin parol 

come forgeria, mes le latin paro! eſt fabricator. Et dong 

il neſt trove Culp. del Fozgery, & uncoze ad Judgment de 

tout, & ſont auters Treſpaſſes en le Indictment que ſa- 

tisfie le parol Tranſgreſſion. Quant al pzimer, Jones Ju- 

ſtice, ceo eſt cure pet les expꝛeſs parols del Statute 37 H. In Indictine 
8.8. Hart's Caſe, » Cro. ifſint reſolve. Mes Twiſden & Wild de Forgery 
totis viribus contra, Multitudes de Indiaments on: eſtre ph rag” 
quaſh pur ceſt cauſe,# ſans vi & armis, nul Capiatur poit eſtt᷑ 75 2 70 > 
ne fine al Roy, c a ceo incline Rainsford Chief Juſtice, & erg pre 
ſur ceo Curia adviſare vult. Mes al ſecond, ceo eſt un literal 4. ice 
tranſlation des parols del Statute, & pur ces tenus aſſets 7 publi- 
bien per omnes, combien que ne ſoft cy clegant tranſla- %%. 
tion come peut eftre, æ al 3. Tranſgreſſ. prædict. include 77 
Forgery, & touts les auters Treſpaſſes. Et puis Trin. pros. luppiy 
prox. apes reading del Statute 37 H. 8. ſeveral temps fuit © 

agree per touts, que le defalt de vi & armis eſt cure, Si- 

mile ante Trin. 2 Car. inter Regem & Ne ton. 


I * 
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Term. Sanct. Trin. 
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Cory verſus Pepper. 


88 Rohibition fuit pꝛie æ grant Niſi Cauſa ſur un Suit 
cleſiaſtical P en lEccieſtaſtical Court pur tenant un School ſans 
Court pur licence en contempt des Canons, & al jour ſur 
"IAA Na Oper de Councel dambiveur part un Conſultation 


bee ge kult grant, Car combien que le Statute 13 Car. 2. de d. 
Octinaty.- ntkounity done un penalty de 5 |. en ttel Cale pur que Suit 
eſt deſtre al Common Ley, uncoze ceo ne toll le Juril⸗ 
2 by diction del Eccleſiaſtical Court lou ils proceed ſur le Ca- 
nons oblige nons, T nemy pur le penaltp (ur le Statute; Et les Ca: 
en Engle- nous fait 1571. temps Eliz. Regin. & 21 Jac. eſteant con- 
ter re. firm per le Royne Eliz. & Roy Jac. ſont bon per le Statute 
bac H. 8. cy long que ils ne impugne le Common Ley ou 
r cer Pꝛetogative le Roy, & devant le Statute 25 H. 8. leg Ec- 
Fea de choſe cleſiaflicks felolent Canons ſans le Roy. Mes per ceſt 
prohibit per ©tatute cap. 19. ils ſont reſtraſn. Mes puis ceſt Statute 
Stat. ſur pe- Ils Potent faire Canons avec kaſſent le Roy, cy long que 
nalty iſſint ils ne (ont contrary al leps del terre ou derggatozy de ſon 


que ils ne Pyerogative, & iſſint ne ſont les Canons que require un 
proceed pur 


PROT Schoolmaſter deſtre licence per VEveſqz del Otocels al in⸗ 

Penalty. tent que ils les Schoolmaſters bien inſtruc leur Scholars 
en ie dap piinciples ve Religion. Williams pur le Plain: 
tiff, Levinz pur le Defendant en le Prohibition. 


Dominus 


Trin. 30 Car. II. in B. R. 
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Dominus Rex verſus Leaver. 


Rror dun Judgment en Indictment de Barretry 1118 3 al 


Exception pꝛis al byief, 1. pur ceo que eſt dire County Pa- 
al Juſtice daſſize, lou doit eſtre al Chancelloz, & fl de man lacine comẽt 
der al Juſtice HAſſiſe, Et Pyeſivetits fueront diren bdeſtre direct. 
ſearch, & deux trove, In 7 Car. 1. direct al Chancellor, & 
Moceeding far ceo & Judgment affirm. L'auter 19 Car. 2. 
Direct al Juſtice : Mes nul pꝛoceedings fur ceo appearant 
ſur le Reco2d te Court ne puſt regard a ceo, Mes en ve- 
rity la fueront pꝛoceedings ſur ceo, car jeo melme ac- 
councel en le caufe aſſign Erroz ore tenus, que eſteant 
overrule per Hale, bongs Chief Juſtice, le Plaintiff en le 
Etro?, eſteant meſme ceſt Leaver, ceo eſteant aury un 
convicion de Barretry, agrea avec le perſecutoz & obtein 
un pardon, c iſlint riens des proceedings enter ſur le Re- 
cozd. Mes en le Caſe nul exception fuit pzis al Butt. 
2, Exception, al Buek kuit que en le Stile del Kop, Caro- 5 %%% mit 
lus ſecundus, &c. Scotiæ eſt omft, æ pur cco le Brief qualh, en je Stile del 
E Leaver pozta un novel Bnet 5 Ertoz direct Cancellar'. Roy. 

Et nul Btef quod coram vobis reſidet, tar futt tenus que 
le Recozd ne (uit remove per ceſt Buek. x 


fraue, 431 S104, © .... 


Liſle verſus Gray. SS OB 374305 345: Hh oil 
TOA Lon . G FP ' W 2 | 1 


Trin. 29 & 20. Rot. 241. vel 14r. . 


jectment de terres en Northumberland, & (ur Non 2 7 
Culp. & ſpectal Aerdia, le Caſe fuit; Home ſeiſi des Rauf 1 


f 10 bh ' Remaiuder 
terres en queſtion, Covenant Deſtoyer ſeiſie al uſe lui a @n e, 3 & 
meſme pur vie, le Remainder al Edward ſon pzimer fits 4 flts en tail 
pur vie, le Remainder al pꝛimer fits Edward en tail male, male, and 
le Remainder al 2, 3 44 fits Edward en tail male, And t «/! and 
ſo to all and every other the Heirs Males of the Body of *2*7 3 
Edward reſpectively and ſucceſſively, and to the Heirs irt Mates 

g f 1 2 8 of the Body 
Males of their Bodies according to their Seniority of Birth 


» of A. 1 A. 
the Remainder to the Leſſor of the Plaintift for Life, the f Las 


Remainder vie ou tail. 


—— ——. 
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Remainder to his firſt Son in Tail Male, & iſſint a ſon 2, 
„e 4 fits en tail male; And fo to all and every other the 

Hes Males of the Body of the Leſſor ſeverally and re- 

ſpectively according to their Seniority of Birth. Le Co- 


venantoꝛ mozuſt, & Edward ſuffer un Common Recovery 
cf mozuſt ſais iſſue male; c (i le Leſlo2 ſoit bar per le Re- 
dcovery kult le queſtion, & ceo reſt (olement ſur les parols 


del limitation puis les limitations al quater fits de Ed- 


ward, viz. and fo to all and every the Heirs Male of the 


Body of Edward; fi per ceux parols Edward pꝛiſt un E- 
ſtate tail pur defalt de iſſue de (es 4 fits, ou fil fuit ſole⸗ 
ment tenant pur vie, & les parols and ſo to all and every 
the Heirs Males of the Body of Edward ſettont pits fi- 
come ceo ad eſtre to all and every other Sons of Edward. 
Et fuit argue pur le Plaintiff que Edward pꝛiſt lolement E- 
ſkate pur vie. 1. Per les parols, and ſo to the Heirs Males 
of the Bodies of thoſe Heirs cy appiert, que les heirs 
males pꝛendza per purchale ; auterment les parols, and 
to the Heirs Males of their Bodies ne beſoign daver eſte 
ad, & ſils pzender per purchaſe, & ſucceſſively donq; ad 
meſme le ſenſe avec all and every Son and Sons. 2. And 
ſo to all and every other the Heirs Males, ec. coment? 
ſo as the Heirs Males,viz. the Sons pꝛiſont devant. 3. Cranl. 
late le parol ſo en Latin, codem modo, come les 4 pꝛi⸗ 
mer fits; come ils feſotent en Berresford's Caſe de ſerver 
kentent des parties & faire le conveyance cohere. 4. Non 
ſolement le pꝛecedent Limitations mes aury le ſubſequent 
monſtre lentent, ſcilicet al Lefſo2 & les quater fits en tail 


male, and ſo to all and every the Heirs Males of the Sons, 


ec, que (erroit vain fi Edward averoit tiel Eſtate, que il 
peut eur touts defeter per Recovery. 5. Icy eſt un Pro- 
viſo que fi Edward mozuſt ſans heirs males de ſon cops, 
que il peut charger kEſtate avec poztions pur ſes files, que 
ne beſoigne ſi Edward averoit Eſtate tail per que il peut 
ceo faire ſans tiel Proviſo, mes eſt pꝛoper deſtre add al E⸗ 
ſtate pur vie, que monſtre ſon intent, que Edward n'ave- 
roit que Eftate pur vie. Mes del auter part fuit dit, que 
en touts Caſes quand kanceſtoz pꝛiſt Eſtate de Franktene- 
ment, un limitation apes a ſes- heirs, ou al heirs males 
de ſon coꝛps mitte E Eſtate dinheritance en lut meſme, Co. 

| | Lit. 


* 
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Lit. 22. b. & x Co. Shellies Caſe. Curia, Edward n'ad 
que Eſtate pur vie per le manibeſt intent del Convepance, 
que doit eſtre fait bon | per aſcun means ceo peut eſtte, 
c ils volle come ils feſoient en Berresford's Caſe, tranflate 
le parol ſo, codem modo, come en Berresford's Caſe ils 
tranſlate les parols to rhe Heirs Males of Aden, en ceft 
manner, hæredibus maſculis de Aden ou ex Aden, pur 
ſupplier les parols de corpore, a maintainer kintent del 
Donoz en le Conveyance, & ils done Judgment pur le 
Plaintiff : Sur que Brief d' Error fuit pot, & ſur le pꝛi⸗ 
mer Argument le Court en l' Exchequer- Chamber incline 
daffirmer le Judgment; mes devant que ceo fuit affirm ou 
reverſe le Bytef abate per mozt. Mes puis un novel E- 
jectment fuit pozt, Sed quid inde venit neſcio. Levinz pur 
le Plaintiff, Lisborn pur le Defendant. 


Coltman verſus Senhoufe. 
3 e- ,, F283 ebe. 
Trin. ult. Rot. 90. Co e . : 


L lectment de terres en Cumberland, & (ur Non Culp. in tadenture 

t ſpecial Uerdic le Caſe fuit, Dalton ſeiſie en Fee de Cove- 
mozuſt ſeiũe lailant Henry ſon fits & heir. & un file a que nants inter 
fl done 1001. pur ſa poztion, la Feme de Dalton enter @ le mee & 
pape le poztion durant le minozity del file, & puis marry le — 3 
Dekendant, 4 apzes Henry vient al age; # per Indenture bs, ine, 
inter Senhouſe & ſa Feme del un part & Henry del auter ſveral cove- 
part recitant tout ceſt matter; Senhouſe & ſa Feme ſpur nant ſont, & 
kadvancement de Henry & pur kamour que ſa mere po2t a al Feme il 
Juf, & pur le (ſettlement des terres a lui quit de touts claims covenants 
del Feme pur Jointure Dower ou auterment, Senhouſe — 5 me: 
& ſa Feme covenant grant æ alien les terres a Henry del © © = 7 
jour vel date, & que Henry enjopera les terres durant la f, 
vie ſa mere. Et il covenant que ſa mere enjoyera ho2s de ant :4- 
ceo, cattlegates pur 10 beufs ou vaches. Et que i payera rnd co ber 
touts taxes, & 13 l. per annum a (a mere pur fa vie, & 2 ber 
divers auters Covenants c Agreements fueront inter eux. He7- ceo 
Et puis vers le fine del fait, vient le Covenant ſur: que le __ un uſe 
queſtion ſurde, ſcilicet, Henry covenant que ſil mozuſt ſans . 2. » --. 22 
Ff iſſue ; >. 
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illue He does give and grant the Land in queſtion to her 


u lui, & nul intent appiert a raiſer aſcun ule al mere. 


and her Heirs, & apes ii mozuſt ſans iſſue, & la ſeur de 
Henry eſteant (on heir pozt ! Ejectment, & ſi ceſt dernier 
Covenant © grant amountera al un Covenant Seſtoyer 
ſeiſie 4 conveyera Eſtate al mere fuit le queſtion. Et fuft 
argue pur le Plaintiff que nemp, 1. Le conſideration eff 
pur advancement del fits, & pur amour que (a mere ad 


2. Le (cope del fait ſemble deſfre, agreements de com- 
poſer matters inter ie fits t {a mere que ad enter ſur fon 
Eſtate «4 pziſt les pzofits & pay le poztion del feur. Et 
Foſter & Foſter's Caſe fuit cite lou ſur ttel agreement per 
Articles, nul uſe ſurde combien que la fueront tiels parols 
come icy, does give and grant come icp, & Pitfield & Piers, 
2 Roll. 789. 3. La mere ad enter, &4 ne appiert coment, 
c peut eſtre per diſleiſin, & ne appiert que le fits ad reenter, 
& dong ne peut raiſer uſe hozs dun Eſtate de que il ne 
fuit en poſſeſſion. 4. Le Indenture ſemble deſtre mutual 
Covenants & Agreements enter eur, Et per le Covenant 
que Henry injopera pur la vie ta feme, nul uſe peut 
ſurder a Henry (ur ſa Covenant elle eſteant Feme Covert, 
e tout le Covenant de ſa part reſt en Covenant folement 
a {fer le Baron, iſſint del part de Henry, ſon Covenant 
reftera ſolement en Covenant que fa mere avera Eſtate 
ſil mozuſt fans iſſue, Mes pur le Defendant kuit dit; 
lou kentent appiert que un avera Eſtate mes le Convey- 
ance eſt defenive-ceo ſexra ſupply per vop de uſe a reſpon- 

der kintent, c fcy eſt apparent intent que ta mere avera 
rEſftate fi le fits mozuſt ſans ilue, & 2 Roll. 789. Tibb & 


Poplethwayts Caſe fuit cite, 4 Croſſing & Scudamor's Caſe 
en ceſt Court devant, ſcilicet Paſch. 23 Car. 2. B. R. Rot. 
B71. & Pybus & Mirford's Cafe, Trin. 24 Car. 2. B. R. 


Rot. 318. Curia. Mous avomus ale cy faur auparavant 


tome eſt convenient pur faire bon, barbarous Conveyan- 
tis, e ils ne penle bon daler ouſter, que ils ont fait, æ in 
celine en Opinion contre le Defendant, mes adjornatur. 


Et puis Mich. 30. ceo fuit diſcuſſe arere & le Court pꝛiſt 


temps a deliverer leur Opinions, mes ne font, mes done 


jour pur ceo ouſter al Paſch. 3 1. 4 donq; le Court ſur con- 


ſideration, apant eſtre touts agree done Judgment pur le 


Dekendant 
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Defendant que le uſe fuit bien raiſe al keme per le Cove. 
nant eſteant Yentent des parties. Et diſont que Wilde Ju- 
ſtice 0ze mot, . fuit de meſme Yopinton devant ſont mort; 
— * Accouncel pur le Plaintiff, Sanders pur le Defen- 
Dant. 3 


Gilmore verſus Shuter. 
- Paſch. ult. Rot. 465. 


5 Sſumpſir ſur un pꝛomile de payment de mony pur Promiſe lane 
1 Parriage poztion fuit devant le dernier Stat. de eſcrit fait de- 


Frauds & Perjurics, & Special Uerdic trove devant Rains. 7" le 43 
ford Chief Juſtice al Guild- hall. Et fuit reſolve per tout le 8 “ 
Court; que lou le Stat. dit que apzꝛes 24 June 1677. nul 2. , e, 2 
Action ſerra pot fur pꝛomiſe en conſideration de Marriage = ----* 
{ans eſcrit ceo teſtifiant ; combien que un action eſt poꝛt puis 1 gs 1 
24 June 77. uncoze eſteant ſur un p2omiſe fait devant le 242 
June 77. eft bon, combien que nul eſcrit ſoit de ceo, a que 

keſtatute ne extend mes lou le pꝛomiſe eſt fait puis 24 June 

77. Cibten come Faction po2t puis ceo; car ne fuft kintent 


del Parliament a defeater pꝛomiſes fait devant Tad. 


Chapman verſus Fothergill. 
Paſch. 30. Rot. 167; 


Sſumpſit en conſideration le Plaintiff voudzoit con- Conſiderat 


tiel teme, ſur que le Plaintiff ad aſcun poyer de perſuaſion, dent no hin. 


le Defendant pꝛomile a lui paper 20 l. & dit que il conſent der — 
e ne hinder le Barriage, e que le Defendant ad marry la due ileonqent 
keme, en ad pay le 201. Et ſur general demurrer, Judgment & ne hinder, 

fuit done pur le Detendant, quia n'ad monſtre en le Decla- mes ne dit 
tion aſcun lieu ou il conſent, Et n'eſt mere negative come louilconſent. 
fuit dit pur le Plaintiff, nemy de hinder, mes affirmative 


aury, ſcil. de conſenter  nemp hinder. 


Ff 2 8 


ſent, © ne voudzoit hinder le Defendant del marrier que veut con- 


— 3 | 3 | 8 1 | 
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Hall, &c. verſus Huffam. 
Hill. ulr. Rot. 862. 


Mt Sſumpſit per Hall & George Wood, & ſa feme Erecu- 
Joint ler trix de Jo. Whitly, & Count que * le Ley Merchant 
chant, & le N eit aſcun Survivoz : Et que Hall & Wood Joint Mer⸗ 

Executor del chants fueront poſſeſle de 40 Dunces de Muske, & ceo vend 
mort join en al Defendant papant tant per Dunce come ils vendzont 
action. fur auter Muske, & que iis vend le auter a tiel puce, 4 que 
le Defendant n'ad pape. Et declare aury bun anter p2o- 
mile fait al Plaintiff puts le mort te Ceſtatoz. Apꝛes Uer- 
Execator I pur le Plaintiff ſur Non Afſumpfir fult move en Arret 
peut ſue un de Judgment que les Plaintiffs ne dotent foiner mes ſever 
action ſax pur leur Mopeties; cat pur LExecuto? Tacnion doit eſtre en 
2 promiſes le detinet tantum, & put le Surbivoꝛ en le debet & detinet. 
ON fait a 2. Le Executoz meſme ne doit joiner deux pzomiſes en un 
uu mel Acton, Bont T un eit fait al Teſtatoz, & rauter a lui mefine, 
Aator : Mes Mes Non allocatur, le Judgment eſt tout un put Plaintiff 
un Executor CXecuto2 & un auter, & (erra Aﬀets uncoje en les mains 
ne peut eſtre k Exetutoꝛ. Mes home ne peut fuer un Executoꝛ, Eun auter 
ſue lur 2.pro- Jointment, car 1'un eſt Seſtre charge de bonis Teſtator, 

miſesFuafait lauter de bonis propriis. Et Judgment fuit done pur le 

Petter pe. Plaintiff, Vide ante Trin. 26. Curtis v. Cower. To 


le Teſtator. 


* 
* 
- 
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Anno 30 Car. II. in Banco Regis, 


Doughty verſus Mills. 
Hill. ult. Rot. 272. 


Reſpaſd & faux Jmpziſonment : Le Defendant ju Jufification 
ſtifie pur ceo que un General Quarter Seſſions 10 Octob. 
de Peace kuit tenus 9 Octob. 27 Car. 2. ę que Pur prendet 
= les Juſtices felotent un Garrant a lui de potter Ware inte 
le Defendant al Seſſions, & que il 10 Octob. virtute war- 22 a 

ranti przd* pziſt le Defendant pur lui N 


poꝛtet al Seſſion 'Odob. 
lui detient pur un quarter Dun beur c dongs le Deten dem A avert * 


reſcue lui meſme. Sur que Plaintiff demur general, & fut Seſſ. de con- 
adjudge pur lui, car le barr eſt mal ne averrant le continu- tinuer mal, 
ance del Seſſ 10 Octob. car auterment ne terra intend, ny cc le virtue 
le dilant que il lui pꝛiſt virtute warranti præd' ne veut ceo n 
ſupplier, come en Bayton's Caſe, Co. 3. 44. b. virtute war- 1 


ö Ut ly ceo. 
ranti pred”, ſupply que fuit en eſcrit, & que fult inter le teſts * ? 
b return del baief, Tamen quære. teſte 


I 


Jy EE - n 
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Strode verſus Hunt. 
Trin. 30 Car. 2. Rot. 634: 


In Treſp' o- Reſpaſs quare 1 Maii anno 29 Car. 2. clauſum fregit & 
miſſion del intravit & fodit terram & aſportavit vigintꝰ carectat 
value des terr” & ſoli valor' quadraginta ſolidor, continuando tranſ- 
1 greſſionem præd' quoad foſſionem caption” & aſportationem 
2 terr & ſoli præd' a przd' 1 die Maii uſq; 1. diem Junii tunc 
prox ſequent? ad dam 30 l. Judgment pur le Plaintiff ſur 
demutrer, c bꝛiet denquire des damages e tntire damages, c 

adjudge mal, quia neſt aſcun value del ſoil aſpozt durant 

le continuando (elon ceo que fuit adjudge Paſch. prox præ- 

teritꝰ inter Howell & Lagden. Et uncoze, ne fuit dit oſtria 

præd' en Howell's Caſe, eſteant pur pꝛiſal de x00 Buſhels de 

Dyſters, continuando tranſgreſſi præd quoad le pꝛiſel de 


Dyſters, mes ne dit Oſtria præd. Et hic eſt ſoli præd. 


9 Iackſon verſus Neale. 
| NulProbibi- & Sſumpſit en Windfor-Court pur Meat, Dink, xc. apud 
. tion apres Maiden-head infra Juriſdictionem Cur. Et ſur Non 
Judgment Afſumpſir done Evidence, del Beat, Drink, e pzomiſe apud 


Cour. Henly que eſt extra Juriſdictionem, pur que Defendant ot. 
ker a Demurrer ſur Evidence; mes le Steward ne vent 
cd—!.ůteo admitter, & ſur ceo Uerdia & Judgment pur le Plainriff't 
Et oꝛe (ur tout ceſt matter, Pꝛohibition kult pie; mes deny 
tar ne lerra grant apzes Judgment la. Quære en celt caſe, 
quia mad auter remedy, il ad fait tout ceo que il peut a pꝛe. 
venter Judgment, & ils voile doner Judgment en le Jnfe- 

rioꝛ Courts apzes Uerdic devant que le Defendant peut ve- 


nir icy a pꝛier pꝛohibition, & iſſint tortioulment inlarger leur 
Jurisdiction. - 


Gamon 


— 
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Gamon werſus Vernon. 


E T pur rent, le caſe ſur le Declaration apꝛes Uerdig Det p Leſſor 
appiert deſtre, Leſſee aſſign le Moyetie del terre pur Þ le Moyery 
tout le term: Leflo? poꝛt det vers l aſſignee pur le Mopety 1 

del rent: Et fuit move en arreft de Judgment que le pꝛibity rr gt 


de Eſtate, & contrad ambideux en ceſt caſe remaine entire- . 
ment avec le Leſſee, & iſſint ſon aſſignee del Boyety nemp pur tout le 
chargeable, Mes per tout le Court [aſſignee ayant len. term. 
tire Eſtate en le Mopety del terre ad p2ivity deſtate ſuffici 

ent Seſtre charge per ie Lefloz, (ſil veut) avec le Boyety del 


rent, & done Judgment pur le Plaintiff, 


Dominus Rex verſus Maior, Citizens & Commo- 
nalty de London. 


Nformation en nature de Quo Warranto pur pꝛenant Members de 
2 d. per Chaldzon pur touts Sea-coals impoꝛt al London: Corporati- 

Le Defendants pꝛeſcribe pur le duty & iſſue ſur le Pꝛeſcrip 225. Teſt. 

tion try al barr. Les Defendants pzoduce ſeveral Citizens ber 

kranke homes de London pur p2over le Pyeſcription : A tons. 

queux fuit objec que ils ne dofent eſtre teſtmoignes, quia in 

proprio caſu. Mes per Cur Jl appearant que le Qaio2 & 

Aiſcounts ent tout le pꝛoſit de ceſt Toll, combien que al 

benefit de tout le Coppozation dont touts les Citizens, c 

liber homes (ont Members, uncoze ils n apant aſcun partt- 

- cular pꝛoſit al eur meſmes, tisfueront jure come teſtmoignes, 

car ne peut eſte intend que tis voilent eſtre partial & perjure 

eur meſmes pur un cy petit advantage cy remote; & le 

Jury done Uerdia pur les Defendants. Et Scroggs Chief 

Juſtice, dit que ne peut eſtre un general ruie que Members 

de Coppozations ſerront admit ou deny deſtre teſtmoignes en 

Actions per ou vers les Coppozations : Mes chelcan caſe 

_ effoit ſur fes Circumſtances ; ſcil. fi leur intereſt ſoft cy 
valuable que il peut eſtre preſume de pꝛoducer en eur partta- 


lity ou nemp. 


James 


* 
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„„ James verſus Richardſon. 


ä 


Paſch. 29. Rot. 258. 


Deviſe a les L Jectment, & ſur Non Culp. Special Uerdic, le caſe 

heirs de Rob. L fuit ; Weekes ſeiſie en fee, deviſe les terrs al Higden, 

Durdant ore & (es heirs pur le vie de Robert Durdant en truſt pur Ro- 

vivant, 355 bert Durdant, & puis le mot de Robert Durdant, al heirs 

oF ad un males de Robert Durdant oze bivant, 4 a tieis heirs males 
ben devi Ou females come il apes aura de ſon cops. Robert ad a 
George. Ceſt temps del deviſe un fits nom George : Et ii ceo fuit un 

| remainder execute en George per le nom de Heir male de ſon 

pere fuit le queſtion, car fuit objea nemo eſt heres viventis, 

& Robert eſteant donq; en vie George ne peut pzender du- 

rant ſa vie per le nom de heir. Mes apzes divers Argu⸗ 

ments fuit adjudge, que le remainder fuft veſtue 4 execute 

en George, c nemp contingent & deſtroy per fine per Higden 

en le vie Robert: Car le Teffato} pꝛiſt notice que Robert 

tult en vie, c uncoze deviſant a (es heirs 02e vivant, George 

Relation non Eſt tiel perſon que il intend heir, & eſt Heir apparent en Ley, 

fit proxim & en common parlance appell Heir, & oze vivant refer a 

antecedentio tout, ſcil. heirs males oꝛe vivant, combien que Robert Dur- 

p le ſenſe des dant (ont les parols pꝛoxime precedent, car il pꝛiſt notice de- 

parols. vant que il fuit vivant, & pur ceo un Tautologtie a referrer 

eur a lui, mes pꝛoper a referrer eur a George que ne kuit 

nom devant, & fozfan ſon nom nemy remember per le Devt- 

ſo2; & pur ceo ceux parols oze vivant a demonſtrer le per- 

7 . ſon que il intend ; & uncoze il pꝛendza in fee, æ nemy Eſtate 

pur vie lolement, come kult object, ſi les parols fueront add 

. ſolement-a demonſtrer le perſon, car per heirs eſt include 

touts heirs de heirs ; come un remainder limit al dzoit heirs 

de J. S. include touts heirs del heirs, ſans dire al dꝛoit heirs de 
JS. & leur heirs: Sur que bzief ö Exroꝛ fuit pot enk Exche 

quer Chamber, & 1a ceſt Judgment reverſe pur le matter 

en Ley; & ſur ceo un bzief dErro? fuit pot in Domo Pro- 

cerum, c le Judgment en kExchequer Chamber reverſe, 4 

le Judgment en B. R. affirm. Et Note, que apzes un novel 

Ejeament kult pozt apzes le mozt de George vers (on heir 


de 
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de tryer le point arere (i George pꝛiſt ſolement Eſtate pur 
vie ou fee: Et le matter trove ſpecialment arere. Et Judge 
ment done en B. R. pur le heir, per que tout ceſt matter futt 
try arere, & de ceo Erro po2t arere, & le Judgment en B. R. 
affirm. Sur que auter bzief ö Erroz fuit pozt in Domo Proce- 
rum, le Judgment affirm arere, 


Newton & Ux verſus Maſters. 


ASE per Baron & Feme pur diſant del feme, She is a She 1 4 
| Strumpet and a Bawd, and kept a Bawdy-houſe : Srrumper, 4 
Apzes Aerdic pur le Plaintiff, fuit move en Arreſt de Judg: 5-242 and 
ment, nul des parols d non les ult. ſcil. She kept a Bay. f © Bow” 
dy-houſe, ſont actionable, & ceux ſont del temps paſſe, & if. 7 one. 
ſint poyent eſtre intend que elle kept un Bawdy-houſe pe. 
vant le General Pardon. Mes per Cur' le Scandal re- 
maine, & ne ſerra intend de keeping un Bawdy-houſe ve. 
vant le pardon i il ne appeare plepnment deſtre iſſint parte 
c iſſint intend. 


Wetherhead verſus Armitage. 


F\ASE per le Plaintiff eſteant un Feme, a declare que D*unSchool- 
elle per diverſos annos, (c ne dit ultimos Elapſos) fuit miſtreſs; She 
Skilled in Dancing, & taught jeune femes a Dancer per que * much « 
ille gaine fa veive, & le Defendant pur lui injurer dit, She % . ſhe 
is as much a Man as I am, ſhe got J. S. with Child, ſhe is an 8 Chad 
Hlermaphrodite; per que elle perde divers Scholars, mes þ.. i; an Her 
ne mention aſcun en particular. Apzes Aerdic pur le Plaine rapbrodire ; 

tiff, Judgment kult ſtay apes divers motions pro & con- nemy actio- 
tra. Hermaphrodite n'eſt actionable, ny eſt ceo alcun Scan- nable fans 
dal a ſa pofefſion, car jeune femes ſont caught to dance, Special Da- 
plus frequentment per homes que per femes, & nul Special 85 
Damages ſont giſt. Et pur ceo ils teigne les parols nemy 
actionable en eux meſmes ; ſans regard al Exception, que 

ceo eft per diverſos annos omittant ultimos elapſos. Holt 


junior pur le Plaintiff, Levinz pur le Defendant, 
ROS. wy 


Knighr 
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Knight verſus Hooper, 
Plede grant Eplevin, avow2p pur rent (ur leaſe renvant rent, 


de Reverſion grant del Reverſion per Lefſo? al Avowant : Des ne 
- fansattornint piede Attomment ſur le grant del Reverſion. Jflue rien a- 
en Avowry p tere, Aerdid pur le Avowant ; fuit move en Arreſt de Judg- 
rent: Iſſue ment que kavowant n ad monſire afcun title pur default bat. 


Car « toꝛnment: Mes per Cur ceo eſt admit per le plea de rien 


pur Ta- Arere que Tavowant ad title, al meins eft cure per ie Aet dia, 
car te Jury ne peut trover aſcun arere a Tut, $'fl u ad title. 


Quære del pamer reaſon, car rien arere eff un general 


Aſſer verſus Finch. 


. Treſpaſs Ju- "Reſpaſs pur entrer ſon Civle, E vefouter tes perbs. 
Rifi* pur un Le Defendant juſtifie pur un voy: Le Plamtfff re- 
voy, iſſue ex- ply extra viam, & iſſue ſur ceo, æ Aerdic pur le Plaintiff, & s'il 
oh viam, gyera plein coſts, ou nemy plus Coſts que Damages ſur le 
Colt. novel Statute, tat fuit dit nul title vient en queſtion icy ſur 
to tryal, car le voy eſt admit, æ Tiſſue eſt oze ſolement s il ſoit 
Culp. extra le voy. Mes per Cur' ie Plaintiff doit aver plein 
Coſts; car pzxymerment la 5 kütt an tftie al voy en queitton lar 
le reco2d, & iſſint te caſe hozs del intent del Statute 2. Sar 
le tſſue extra viam, le title al vop eft en queſtton; ſcil. de quel 
extent ceo eſt, ſcil. de 10 pers uu 20 pees en hendth, #c. 
tout que vient en queſtton fur te trial. Mes fi Tertent * 
lieu del vop ad efte agree en le Pleadings fozſan peut eſte 
auterment. Mes comeileft, le Ptainttff per te Rute Di- 
reckton del Court ad Judgment # plein Coſts, 


Adams 


— 
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Adams verſus Statham. 


A Sſumpſic, lou differences ad eſte inter le Plaintiff & Agard que 
Defendant, (mes ne dit touchant quel choſe le diffe- un pay tant 
rences fueront) ils ſubmit al agard de J. S. que agard de & 2 
ſupra. Premiſſis, que le Defendant pay al Plaintiff 30 l. en 5 ** wy 
ſatisfaction de-touts Sums due a lut ho2s'del Effate bun r E. dr. 
Woolly. Apꝛes Qerdict pur le Plaintiff, Judgment futt ſtap, cor, Admi- 
c apes divers motions, ceſt Term, & auters Terms, enter niſſrat. ou 
pur le Defendant quia ne appiert que le Defendant eſt Truſtee. 
Executoz, Adminiſtratoz ou Truſtie pur Woolly, np que fl . 
ad aſcun de ceo, ou ad ſubmit ſur le behalf de lui, & ifſint-- 


nul conſideration de lui charger pur keſtate de Woolly. 


| Go 2 Term. 


3 4, + © y 
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Enfield verſus Hills. 
85 Mich. 29. Rot. 425. 


Liber homes 6 SE, pur ceo que lou le Plaintiff effeant un Al- 
2 derman de Canterbury, & met hoyſe be ſon lieu, & 
8. ad ſue un Mandamus deftre reſtore 3 le Defendant 


falſo,&c. pꝛocura un retozne Heſtre fait en le nom 
Party releaſe Del Maior, Aldermen & Commonalty de Canterbury: Et 


al Corporat met hoꝛs tout le retome in hac verba, & le faurity de ceo, 
touts de- pur que il ad perde ſon lieu. Sur Non Culp. plede, & tryal 
mands dur al barr, Le Defendants moduce ſept liber homes de Can- 
Juin ge terbury, come Teſtmoignes pur lut a p2over. le verity del 
Suit. tetomne, a que fuit object que ils ne doient eſt receive pur 

Teſtmoignes eſteant liber homes de Canterbury. Et pzo- 
duce un By-law la fait, per que ceſt retozne futt oder deſte 
fait, æ les Charges de ceo deſtre pozt per le Cozpozation. A 
que le Councel del Defendant reſpond e monſtre un releaſe 
per que Defendant ad releaſe al Maior, Aldermen & Com- 
monalty, & touts les liber homes de Canterbury, touts ad- 
vantages, contributions & demands que il peut aver per 
ceo ou aſcun auter Oꝛder, ou alio modo quocunque. Un- 
coze per ł Opinion de Rainsford & Twiſden, contre Opinion 
de Jones queux trois Juſtices fueront (olement en Court, 
les 7. Teſtmoignes fueront refuſe deſtre admit, & le Jury 
done Uerdict pur le Plaintiff, g 300 l. damages; mes le 


Councel del Defendant pzie le Court de figner un Bill 
dexcep⸗ 


1 2 
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dErceptions pur le refuſal des Teſtmoignes, que ils agree 

_. a faire, © apzes devant Judgment ceo kuit trahe, & ſigne & 
ſeale per cur. Sur que fuit move en Arreſt de Judgment, 

ſur le Bill ö Exceptions, + divers points move 4 argue. Billd Excep- 

Et pur le Defendant fuſt dit; x. Que Bill Serceptions giſt pokes Ay oe 

ſur tryal al barr cibyen ſur trial per Niſi Prius, ſur te Stat. 

Weſtminſter 2. 31. & pur authozities fueront cited 27 H. 8. 

24,25. (ur tryal per Niſi Prius 2 E. 4. 66. ſur tryal al bar en 

ceſt Court. 5 H. 7. 40. ſur tryal al bar en Com. Bank, & 21 

E. 4. Cur trpal al bar en Com. Bank: Et Co. 2 Inſt. 

427. (ur les parols del Stat. Er fi Dominus Rex venire 

faciat coram illo, que dit, il eſt beftre intend en Bziek dEt- 

ro que ne giſt en B. R. (ur Judgment en meſme le Court, 

ergo il ſuppoſe que Bill dexceptions ne giſt ſur tt pal al bar en 

B. R. St ceo ſerroit bon reaſon donq; Bill ZErceptions ne 

giloit (ur tryal per Niſi Prius hozs de ceſt Court, car la le 

Judgment e recozd eft en meſme ceft Court, que rendzoit 

le Stat. de petit effect : Car per meſme le reaſon ne erten- 

dꝛa al tryals en Exchequer, car de leur Judgments Erroz 

ne giſt en B. R. mes les parols fi Venire Facias font beſtre 

intend que le recowd eſt pozt la per Bzief dErroz, nemy 

Dexcluder caſes lou le reco2d eſt la devant; ny ou ne peut 

ung vener la, mes aler devant auters Juſtices per Bzief 

5Erroz. 2. Fuit dit pur le Defendant que de ceſt Bill ö Er Motionen ar- 

ceptions advantage peut eftre pꝛis cibien en Arreſt de Judg. el 00 x 

ment, come ſur Buet $Erro2 27 H. 8. 24, 25. & iffint kuit. c fur El 


3 H. 4. 14. b. auri bien a pteventer Judgment come pur re- d'exceptions. 


verler ceo. 
noſcendum fſigill', quia les Juſtices ſont en meſme ſe Court £2279/cend” 
ou a confefſer ou denper leur Seals; & combien que oze / Lum, lou 
deux des trois Juſtices ſont remove, ſcil. Rainsford & Twiſ- O nem]. 
den, uncoze Jones remapnant eſt ſufficient, car per les pa. Touts les 
rols del Stat. un Juſtice fuffift de Sealer le Bill; & ſi Judges preter 
forte unus Juſticiarior non vult apponere ſigillum apponat un remove 
alter. Et ſi un ſuffiſt a Sealer, un ſuffiſt a connoitre ceo, ares le Bill. 
4. Le refuſal des Teſtmoignes fuit Erroz, car ſoit ceo come 
il veut auterment, per le releaſe del Defendant tout advan» 
tage que peut eftre eu vers les Citizens per le Oefendant, 
pur les Charges ſur le By-law ſont diſcharge : Et tout le 
Court oze tient que les Teſtmoignes dotent aver "_ re- 

ceive. 


3. Ne beloigne icy aſcun Scire Facias ad cog- Sci Fac ad 


n 
— 
— 
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bn 


damus, de- 


vant Ju9s- ed ſemble al action (ur le tale pur indicer home de Felony ; 


retorn. Me giſt, (ans monſtre que il fuit inde acquietat ou que le 
Gzand Jury retozne le Bill Ignoramus. Et de ceſt opinion 

fuit Scroggs Chief Juſtice, a que les auters incline. d que 

kult reſpond pur le Defendant, que Bill SErceptions ne giſt 

ſur tryal en ceſt Court ſoit il al bar, ou per Niſi Prius, & 

ceo ſur les parols del Stat. {i Venire Faciat Dominus Rex 

recordum coram illo, c Co. 2 Inſt. 427. Le Court ſemble 

dincliner que Bill ö Exceptions veut giſer cibien ſur trpals 

en ceſt come en auter Courts. Et Note, que puis in vel cir- 

ca annum 1693. en un tryal al bar inter le Duke de Graf- 

ton, & le Seignior Chief Juſtice Holt, pur ł Dffice del Chief 
Prothonotary de Banco Regis, Bill ö Exceptions fuit agrie 

deſtre ſign per le Court. Mes apzes pur apparent falſities 
en ceo mis, ils refufe de ceo ſealer, de que complaint kuit 
fait en Domo Procerum : Lou les falſities fueront examine. 
Et al 2. fuit dit pur le Plaintiff que Bill dErceptions eſt 
deſtre uſe ſolement ſur Bztef dErroz, +4 nemp en Arreſt de 
Judgment; &. (ur ceo il cite pluſieurs pzecedents lou ceo 
fuit uſe en Bꝛief HErro23 Mes a ceo le Court dit que ils 
* Dove que peut eſtre uſe en Batef dErroz ; mes ils ne pꝛove, 
que ne peut eſtre uſe en Arreſt de Judgment; mes en ceſt 
point le Court ne done aſcun poſitive opinion. 3. Fuit dit 
pur le Plaintiff que nul uſe peut eſtre del Bill icy, quia n'eſt 
enter ſur le-recowd, mes ſolement pozt eins (oubs les Seals 
des Juſtices. A que fuit reſpond per le Court, il appiert 
per le Stat. que n'eſt tousjours enter ſur le reco2d, car le 
Bill Fexcep- Stat. dit ſi non inveniat in Rotulis, &c. donq; Scire Facias 
ton nem) iſſera. Aury peut eſte 02e enter (i ſoit beloigne 2: Mes le 
IF Fo le -Bill_n'eſteant-enter, le Councel del Plaintiff ne parle al 
wet refuſal des Teſtmoignes. Mes tout le Court, declare que 

les Teſtmoignes dotent aver eſte admit, & per le non ad- 

mittance deux le Dekendant ad injury que veut eſtre ſuf- 

fictent cauſe pur le Court de Ozanter un novel tryal, veigne 

que veut des auters matters.Etal Exception del — 

17 717. Thy 2D 34; uit 
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fuit dit per le Councel dei Plaintiff, que n'eſt uſual en le 
Crown Dffice dentrer Judgment en ceux caſes, niſi lou 
reſtitution eſt agard. Et le Plaintiff ad conclude ſon De 
claration, per que il perde (on neu, que eſt un ſufficient a: 
verment en tiel caſe que le retomne fuit adjudge ſufficient cy 
que il ne fuit reſtoze. Mes tout le Court tient le contrary : 
Et combien que les Clerks ex officio ne enter le Judg: 
ment (ur le retoms mes lou ils font benefit per iſſuant del 
WBaiefs de Beſtitution ; Uncoze i Judgment fuſt done ſur le 
ſuffictency, ie Plaintiff doit aver pzocure ceo beſte enter, pur 
inabler lui a potter (a auion. Et le Court foztment incline 
que le Declaration fuit mal pur ceft cauſe. Mes ils ne done 

Judgment mes done jour al. Plaintiffs Councel a Conſe: 
derer avec ſon Client que il veut faire, car ſoft le Ley 
un voy ou auter, icy eſt ſufficient cauſe pur novel tryal al 
meins. Et puis les parties agree come Jeo ſuppoſe, car Teo 

ne unque ope plus del caſe. Holt junior pur le Plaintiff, 
Levinz pur ie Defendant en le Arreſt de Judgment. 


Colborne verſus Wright. 


ET pur Arrears de Rent come Executo?, & auty 
come Adminiſtratoz durante minore ztate fon Co: 
executoz, 4 declare que le Teſtato? fiſt te Plaintiff, © 
Fauter Co-executozs. Et que J. D. ſeifi Hun rent de 2.51: 
per annum, Deviſa ceo a trois perſons en equal parts en 


] udgment 


ſur retorn 
de Manda- 
mus nemy 
enter mes 
lou le Plain- 
tiff ad judg- 
ment d'eſtte 


reſtore, 


common. Et que tous les trois deviſes levy fine ve ceo, 


quant al un Mopetp, al fem del Teſtato? en fee, & quant al 
auter Mopety al uſe bun Eſtranger en tee: Et que Effran- 
ger grant ſon Mopety al feme le Teſtatoꝛ en fee, per que 
le TeCato2 ad iſſue, & {a eme mozuſt, per que le Teftato! 
fuit ſeiſi en tout per le courteſte dAngleter, & que le rent 
devient due al Teſtatoꝛ que fait lui & kauter ſes Co Exe- 
cuto2s, & que il ſole pꝛova le volunt, & ad Adminiſtration 


grant al lui durant le minozity del Co. Executoꝛ que eſt ad: 
huc deins age. Sur quel Delaration, le Plaintiff demur, 
E o2e pur le Defendant. deux choſes fueront inſiſted on. 
1. Que ceſt rent efteant charge eſt contre common dꝛolt & 
ne peut eſtre iſſint divide, & per ceo a faire le tertenant ſub- 


ject 
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fect a ſeveral Diſtreſſes ſans ſon aſſent, & icy eſt nul attozn- 
ment, Co. Litt. 148. a auterment de rent ſervice ou choſes 
que ſont de common doit, Hob. 25. Gzantee de rent grant 
part per ſine le tenant n'eſt oblige dAttozner, ergo icp le de- 
vile, 4 le fine al uſes divided icy neſt bon. Agree, que al 
deviſe, ou al fine al uſes, attoznment ne beſoigne 3 mes de. 
viſe ou fine al uſes, de choſes nemy divtdable ne peut eur 
divider mes le deviſe, & le fine al uſes pur ceo eſt vold. 
Rent-charge 2- Ambideur Executozs doient joine en le action combien 
dividable per QUE Un ſole pꝛove le Teſtament : Et Executo c Adminiftra- 
fine al uſes, to; a meſme le perſon (ont inconſiſtent, car lou eſt un Exe 
ou devile, cyto? E Oꝛdinary n ad poyera granto? Adminiſtration. Co.9. 
_ quianul 2 Henfloe's Caſe, & Yely. 130. Smith v. Smith, 6 Cynning- 
neceſſary. bam s Caſe adiudge en ceft Court dernterment. A que fuic 
reſpond per le Councei del Plaintiſt, & reſolve per le Court. 
1. Que per ceux Conveyances de deviſe & fine al uſes, le 
rent peut eſtre divided ſans kaſſent ou attozyment del party, 
quia ſon aſſent ou attomment n'eſt requiſit al perteaion des 
Convepances. 2. Lou un des Executoꝛs eſt un Jnfant, & 
ne peut pꝛover le volunt,Adminiftration durante ſua minori- 
2 rate peut eſte grant al auter que poztera kadion ſole, & neſt 
deins age incondiſtent que tl avera Avminiſtration en tiel cale, car ceo 
Pauter prove neſt grant come ſur un morant inteſtxte, car le volunt eſt 
le volunt & Move, mes (olement pur enabler lui pur ſuer ſole, pur ceo 
ad Admini- que Pauter n eſt capable de pzover le Teſtament & iſſint nemp 
ſtration du- q joyner avec lui, & il ne peut ſuer ſole 3 & cite Hatton & 
rante minor! Maſcall's Caſe, que eſt enter en ceſt Court, Mich.r5 Car. a. 
cue & UB. R. Rot. 703. le toll de que fuit oze pozt en Court lou ap- 
Bs - piert de eſtre iſſint adjudge. Mes lou ambideur Executoꝛs 
ſont de plein age la combien que le volunt ſoft pꝛove per un 
ſole faction eſt Deſte pozt en ambideur leur noms. Et Judg- 
ment kult done pur le Plaintiff, Holt junior Accouncel pur 


le Plaintiff, Levinz pur le Defendant. 


Grea- 
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Greaterchy verſus Beardſly. 


Rohibition fuit pape ſur Suggeſtion que temps dont Church war- 
les Pariſhioners a leur charge demelne ont evilic & dens p̃ſcribe 

repaire touts les Seats en YEſgitſe, & ratione inde les de diſpoſer 

Seats ont eſtre temps dont xc. diſpaſe per les Gardeins les = 15 

del Elgliſe, oze ad TEveſqz paſt (lr tut le diſpoſal des | Eslie. 

Seats, Et oze fuit dit per Bigland pur le Plaintiff, com- 

bien que generalment EOzdinarp ad le diſpoſal des Seats 

en YEſgliſe, uncoze peut eſtre auterment per cuſtom, & 

cite 2 Roll. Abr. 288. Tredenham's Caſe. Jones Juſtice, 

de communi Jure YOpinary ad le diſpoſal des Seats en 
rEſgliſe, 4 de communi jure les Pariſhioners dojent eur 

repaire, Co. 2 Inſt 489. dongs que ont les Partſhioners 

faft icy de ouſter E ODꝛdinarp de ſon Jurisdintion, car ils 

ont dit ſolement que les Pariſhioners ont eur repair al 

charge del Pariſh, que neſt plus que leur duty & pur que 

ils ont le eaſment de leer en eur, mes per le dilpolition 

del Dydinary, ſur que per tout le Court le Prohibition futt 

Deny, come ceo ad eſte devant en le Communi Banco en 

meſme ceſt Caſe, lou ceo fuit pzimermeac move. 


College de Mancheſtor verſus Trafford. 


Leaſe recite 


Rror dun Judgment en Ejectment al Lancaſter lau ſur un Leaſe que 
ſpecial Qerdia, le Caſe fuit. Le College temps E- veſt, & de- 


liz recitant un Leaſe fait per eur temps 10 E. 6. demiſe al miſe pur 21 
un Trafford pur 21 ans rendant Rent 21 |. 16 s. 4 d. per 8e lic de 
annum, Habend' del fine del dit Term fait temps E. 6.5 2-7. de 
& donq; enſuiſt un condition de re entry pur Non-payment 21. 41 21. 


del Rent, a apꝛes ceo un Covenant & Gzant que ap2es le vſque 99 ans 


dit 21 ans finy, il avera le terre pur auter 21 ans & iſſint nul number 
de 21 ans al 21 ans jeſq; 99 ans ſont paſſe Thence next de 21 center 


enſuing ſhall be complete and ended. Et fuit trove que in 99. uncore 


ne fuir aſcun Leaſe fait temps E. 6. & puis le date del il avera pur 


Leaſe fait temps Eliz. plus que 99 ans ſont paſſe, mes 4 pos 


D b del 21. 


21 jeſque 21 
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del fine del term de 21 ans 99 aus ne ſont uncoze denus. 
Ifſint le queſtion futt ſolement, ſi te Leflee avera 99 ans 
en tout del temps del date del leaſe temps Eliz. ou 99 ang 
ouſter le pzimer 21 ans. Car ſuit agree que combien que 
nul numbers de 21 ang volle center en 99. uncaze ie 
Term durera pur 99 ans que eft certain Term, & les 
odd ans lerront reject ſelon Baldwin's Caſe, 2 Co. Rep. Meg 
le que ſtion fuit folement quand le 99 ans cammenceront. 
Et fuit adjudge al Lancaſter que le Leflee avera 99 ang 
præter le 2.1. & le imer 21 ne ſerront account parcel del 
99. & ceo per reaſon del parol Thence, car (i ſerrait del 
feaſance del leaſe temps Eliz. doit eſtre Hence. Mes Thence 
eſt un parol que nenote un auter temps, nemp le peſent 
temps. Et ifſint Thence muſt referr al faire del paimer 
21-ans, quia neſt auter temps a que ceo peut refer, car 
eſt trove que la ne fuit alcun leaſe temps E. 6. a que le 
Defendant veut aver ceo refer c iſſint le term nemp expire. 
Et de tiel Opinion fuit tout le Court icy & affirm le Judg- 
ment. Et iſſint fuit le Court del Exhequer circa Tan 1687. 
lou le Term eſteant dong expire les Plaintiffs recovera le 


Term. Levinz Accouncel pur le Plaintiff en ambideux 
Courts. | | | 


Denning verſus Norris. 
Paſch. ult. Rot. 391. 


Judgment, Rror dun Judgment en Norwich Court, aſſign que 
an laferine_.. le Uilcount devant que le Judgment kult done, nad 
Court nemy Þ21S les ſerements & ſubſcribe le Declaration ſelon le Sta- 

void pur ceo ttite de 13 Car. 2. Stat. 2. cap. 1. Le Defendant plede que 
due le Judge leg (erements & Declaration ne fueront tender al UliC- 
nad pris les count, Le Plaintiff demur. Reſolve que ceo weſt al. 
an lignable contra le Becozd & admittance des parties; car 
ar. 19h 


-, ceo eſt en effec a dite que il ne fuit Cliſcount quia le Sta⸗ 


tute dit que per dekalt de ceo Poffice (erra void, contre al 
Hipfly & Tuck's Caſe, Paſch. 27 Car. 2. B. R. Rot. 1620. 


quel veies devant. 2. Le Court tient clerement gue Je 
b FINE tender 


— 


* 
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tender eft traverſable 3 car combien que le pꝛoviſo Coit per Tender de 
ſe + abſolute, uncoze ceo relatera al pecedent & pꝛimer ſerement tra- 
part del que appoint eur beſtre tender. verſable, 


Strode verſus Bcrager. 
Paſch. ult. Rot. 559. B. R. 


| FT dun Judgment en Ejectment in Communi Banco, Deviſe a Ro- 
, lou fur ſpecial Uerdic le Caſe ſuit: Robert Berager bert y Son, 


ad iſſue ſon pzimer fits William que ad iſſue la Feme del il eſt Grand 


Leſſoz, & un ſecond fits Robert, quel ſecond fits Robert ad en. 
auxp un fits Robert Gzandſon al pzimer Robert. Robert, , 
le Gzandpere deviſe les terres en queſtion en ceux parols. ,"; 1 = 
I give my Land in Ti//ivg to my Son Robert and his Heirs * 


and I give to my Grandſon Robert 50 J. Alſo I give to my — ag 
Great Grandaughter J. S. 100 I. Robert le (ſecond fits ma- donque il re- 


ruſt en le vie fon Pere; apzes que Robert le Devilo; fait publiſn je vo- 


un Codicil per que il deviſe part des terres que il ad deviſe lunt. 
a Robert ſon fits, a Judith ſa file. Et apꝛes ceo il repub. 
liſh ſa volunt per parol ſans eſcrit & dit que Robert my 
Grandſon ſhall have and take by my Will, as Robert my 
Son ſhould have done, & apzes mozuſt. Et le queſtion fuit 
ſi Robert le Gzandſon eſteant le Defendant en l Ejectment 
| aury icy, avera le terre per virtue de ceſt volunt & re- 
publication, ou la feme Lefſo? file & heir de William le 
piumer fits. Et fuit adjudge en Communi Banco per les 
Opinions de North Chief Juſtice, Atkins & Windham, 
contre E Opinion de Scroggs, que Robert le Gzandfits ceo 
_ avera; e oe fuit argue que ceſt Judgment fufr erro- 
' neous, Pur ceo que 1. Ozandfon & Son (ont different 
noms de appellatton & denote different perſons, 2. Terres 
ne poient paſſer per volunt niſi ceo ſoft en eſcrit. 3. Le De- 
viſo2 meſme pꝛiſt notice en ceſt volunt del differente inter 
Son, Grandſon & Great Grandſon, & fait deviſes a ſeveral 
perſons per ceux ſeveral nomes. 4. Le Republication per 
parol ne veut ſupplier le defect de ceſt volunt, que eſteant 
des terres doit eſtre en eſcrit. 5. Le Republication meſme 
put notice del diverſity des MY ſcil. My Grand- 
2 
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ſon Robert ſhall have, Oc. as my Son Robert ſhould have had. 
Fuit agree que Republication veut aider un volunt ſont 
parols en ceo capable deſtre ald, come le Seignior, Cheny's 
Caſe, deviſe a William & ad deux Williams, peut eſtre averr 
quel William fuit fntend, quia parol William fuit en le vo⸗ 
lunt, 4-3 Cro. 493. Bukford & Parnecote, deviſe de tout 
ſes terres en Aldworth & puts le volunt il purchaſe auters, 
& dong republiſh le volunt, touts paſſe, quia parols ſufft- 
cient en le volunt. Mes icy nad le parol Grandſon en fe 
volunt en eſcrit. Et ceſt caſe eſt tout un avec Bret & 
Rigden's Caſe, Plowd. Com. & Hartrop's Caſe, 3. Cro. 
243- Et Opinion de Popham & Fermer in Fuller & Ful- 
ler's Caſe, 3 Cro. 422, 423. eſt Deny per les auters deux 
Judges la, ſcil. Gawdy & Clench, c le Caſe la adjudge 
ſur auter point. Mes pur le Defendant en ! Error futt dit, 
icy ct bon foundation en les -paro!s dei volunt, & kinten⸗ 
tion de eur peut eſtre ſupply per matter dehozss. 'Gzand 
n'eſt que un addition a fits pur diſtinguer inter fits a 
Grandfits ambiveur eſteant en vie al temps del volunt 
fait; mes quand le fits futt mot, come il futt al temps 
del republication, le Grandfits peut bien eſtre intellec per 
le nom de fits; & fi home ad nul fits mes un Gzandfits 
nom Robert, & deviſe terres a (on fits Robert, te G2and: 
fits eur pꝛendza ſelon opinion de Walmſly, Owen 88. & 
fcy combien que al keſans del volunt il ad fits Robert & 
grandfits Robert, uncoze al Republication que eſt un novel 
_ feſant del volunt, il n'ad que grandfits Robert, il pxif ceo 
per nom de fits, cy long que le nom de Baptiſm eſt dzof- 
turelment expreſs, e neſt auter a ceo. pꝛender. Scroggs o2e 
Chief Juſtice icy tient (on fozmer opinion, que il tient in 
Communi Banco, & dit que il ne fuit unq; ſatisfie- avec le 
Judgment la, & que le Judgment doit eſtre reverſe. Dol- 
ben Juſtice, ſemble contre, cæteri nil dixerunt. Et adjor- 
natur, mes puis come jeo oye per auters le Judgment fait 
reverſe 3 mes jeo ne oye ceo moy meſme. 


. 9 


Howard 


Pam Il Hill. 30 & ; ; Car. II. in B. R. 245 
pr DOT ——— — — a 3 


Howard verſus Wood. 
Paſch. 29. Rot. 573. 


- A. Sſumpſir pur monp receive a ſon uſe; & ſur Non aſ. Amp þ 
ſumpſir & ſpectal Uerdic le Caſe fuit: Le Royn aiant mony recieve 

rant al Plaintiff Sir Robert Howard le Stewardſhip del Per un que 
' Honoz de Pomftet pur ans, Habend del fine del pio; Term, 21nd ute 
en quel Stewardſhip ſont compus feveral Courts Leet cy. tt 
bien que Courts Barons le pumer Term efteant finie, en. 
Le Defendant per un grant ſubſequent al grant del Plain: o&ce. 
tiff tient les Courts k recefvait le mony pur que action 
eſt, poꝛt pur Fees. Et ſur Arguments al bar le Court 
fuit 5 Opinion que le grant al Plaintiff pur ans & en Re- 3 
verſion quoad les Courts Leets eſteant judicial office, Grant 3 
eſt void, mes quoad les Courts Barons bon. Et al Ob enk * 
jection que ceſt action ne veut giler pur le mono received on p anns 
come pur monp received a (on uſe; car le Defendant & en Rever- 
claim title per un auter grant a lui, pur ceo ceo receive tion bon pur 
a ſon uſe demeſne. Mes le Plaintiff peut aver un trover Pun void pur 
pur le monp, ou caſe pur le diſturbance de ſon office. Le Lauter. 
Court reſpond, ſi ceſt caſe ad eſte le pꝛimer de ceo nature 
en tiel caſe, fo2te ſerroit dure a ceo maintainer, mes ils 
diont que ceo ad eſte mainteine deux ou trois foits de- 
vant, & cite un Caſe inter Bradſhaw & Porter de Grays- 
Inn, pur monp receive come un Judge del Court del Gil⸗ 
count de London Heftre iſſint adjudge, per que o2e veut 
eſte dure, pur adjudger le contrary. Mes ſur ?impoztu- 
nity de Jones Attorny General deſtre ouſterment oye en le 

Caſe Adjornar'. 


Stables 
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Stables verſus Mellon. 

8 AS E pur diſturbance de ſon Common, t peſcribe que 

Bans joe le Baioz & Burgelles de Derby, temps Hont gc. 

common & Int en Common pur eur meſmes, & quolibet corum, & 


preſcribe en P02t kadion come Burges, e le pꝛeſcription fuit traverſe, 
le Maior &  & Uerdid pur le Plaintiff, ſur que fuit move en arreſt de 
Burgeſſes, Judgment per Weſton, que le preſcription ne fujt bon. 
come TI, Pur ceo que nelt lay deſtre appurtenant al aleun terte. 
Cats 2. Le piefcription ne doit eſtre en le nom del Mato? 
7 4 Burgeſſes, mes pꝛeſcribe en cheſcun Burges, que qui- 
| liber Burgenſium, &c. mes en le Coppozation doit eſtre gift 
per cuſtom, Rolls Common 403. Greeen & Stains Caſe, 
15 E. 4.29, 32. Curia contra. Ceo peut bien eſtre com- 
mon en groſs, © ne appurtenant al aſcun terre, 9 HH. 6. 
36. 1 Co. Rep. 87. come (| home grant common al Mato; 
ct Burgeſles pur tout leur cattle en tiel lieu eff bon g en 
1 # nemp appurtenant, & done Judgment pur fe Plain. 


Termino Paſchæ, 


Anno 30 Car. II. in Banco Regis 


Farmer qui tam, Oc. verſus Brown. 


Paſch. ult. Rot. 497. B. R. 


ferement niſi tantum in rebus teſtamentariis & matrimoni- 
alibus, & le caſe eſteant de grand conſideration le Plain⸗ 


tiff fuit oꝛder de declarer que le Caſe peut eſte judicialment 


determine ſur demurer. Et fuit argue pur le Dekendant 
en le Prohibition que VEccleſiaſtical Court doit en ceo 
Cale pꝛende reſpons ſur ſerement, æ que les brief mention 
Raſt. Abr. Prohibition 5. Et Rugeſter ſpnt choſes antiqua- 
ted & fueront deviſe pur peventer deux choſes que leg 
Eccleliaſtiques en ancient temps feſoient, mes ont gaze 
diſuſe, ſcilicet ils donq; uſolent a citer homes devant eur 
pro læſione fidei en non-perfozmance de leur agreements, 
ou a pzeſter ſerement de eur perkozmer. Ceur kueront 
les cauſes intend deſtre rectify per ceux bꝛieks, Coſins A- 
pology part 1. cap. 11. fol. 77, 78. & ibid. eadem parte cap. 
8. & Regiter 43. a. f le juramentum calumniæ mention 
Co. 2 Inſt. 657. fuit un auter choſe per que a fair home 
accuſe eux meime de crimes, que n pit loyal. Mes nur re⸗ 
ſponder en civil caſes ſur ſerement av eſte leur courſe touts 


jours, 


Rohibition al Spiritual Court pur ceo que ils com Eccleſiaſiical 
pel les Defendant la de reſponder (yr ſerement Court com- 
en ſuit pur non-repayzer dEſgliſe, ſuggeſting que pl reſponces 
r Eccleſiaſtical Court ne doit require reſponces fur ſur ſerement. 
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jours, come il eſt en le Chancery, & cibien allowable en 
ceſt Court come la, c la ils ne votler compeller home de 
reſponder ſur ſerements a matter que eft ſcandalous & cri⸗ 

minal. 2 que kuit reſpond per Mainard Serjeant le Roy, 
Fil cite Regiſter 38. F. N. B. 41. & Co. 2. Inſt. 621. L'Ec- 
cleſiaſtical Court ad Jurisdinion en ceſt Caſe ſans doubt, 
mes tis ne dotent incroacher (ur le (ubjec per admimſtrant 
ſerements niſi tantum in cauſis matrimonialibus & teſtamen- 
rariis, & le Statute E. 6. allow leur Juris diaion en Caſes de 
dilmes per aſcun auter legal means except le ſerement 
des parties, per que appiert le Parliament intend que ils 
n' ont poper dad miniſter ſerements en tiel caſes, uncoze ceux 
ſont civil caſes, @ ils popent p2oceeder per relponce (ans 
ſerement de parties & per pzoofs (ur ceo come le pꝛo- 
ceedings (out al Common Ley, & le. party ne unq; com. 
pel de mitter eins ſon plea ſur ſerement niſi tantum en caſe 
de kozcign plea, & ceo (olement pur le reaſon que ceo ouſte 
le Court de Jurisdiaion ou tend a manifeſt delay, & Dy, 
Coſins n'eſt Haſcun authozity lou le Canon Ley 4 Com- 
mon Ley differ. Et al Chancery ils ont uſe ceo long temps 
de pꝛender reſponces ſur-ſerement, mes ceo weſt aſcun rea- 
ſon pur auter Courts a ceo faire en Caſes en qur ils nont 
ceo uſe. Scroggs, Melme le reaſon peut eſtre pur pꝛendze 
reſponces ſur ſerements en ceux Courts, come en le Chan- 
cery, mes le uſage de Courts fait le Ley en le Caſe. Mes 
adjornatur, & in Trin. 'Termino prox. fuit argue arere al bar, 
> contra le Juris didion del Eccleſiaſtical Court de doner 
ſerement en tiel caſes fueront cite, Raſt. Stat. title Conſulta- 
tion fol. 323. b. Hob. 84. Regiſt. 36. Co. 2 Inſt. 557, 657. 
Rol.Cha.371. Et les Civilians fueront aury oye en le Caſe, 
que affirme que conftant pꝛaaice ad eſtre pur pꝛoceeder (ur 
/ (erement en tiels Caſes, & de ouſter eur de ceſt poyer ſer- 
kott a deftruer les Courts. Et jamais ad ceo eſte diſpute 
jcſqs oze, les Defendants eſteant Quakers que ne voile pzen- 
dze aſcun lerement; & ifſint endeaver per leur pꝛoper cauſe 
a deſtruer les Courts Ct le Canon Ley en aſcun caſe re- 
quire le reſponce deſtre ſur ſerement come Ley gager, & le 
' courſe 4 uſage de touts Courts fuit le Lep del Court, & 
Me Dolben Juſtice cite le Caſe de Scarr & Burwel en ceſt 
Court en 1664. Lou Scarr eſteant ſue en Eccleſiaſtical 


Court 


! 
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Court pur eſteant en TEſgliſe en temps de Divine Ser: 
vice avec ſon Chapeau (ur ſon teſte, & compelle de re: 
ſponder (ur ſerement, pur ceo pie Prohibition ſur meſme 
les grounds oze offer. Et Twiſden al pzmer tient ceo 
doit eſtre grant, a que incline Keeling, mes Hide Chief 
Juſtice totis viribus contra, & puis le Court ſcavant per 
Inkozmation que ceo fuit touts jours le courſe del Court, 
le Prohibition fuit deny. Et en le Caſe icy puis Conſulta: 
tion fuit grant per tout le Court, ſcil. Scrogs Chief Juſtice, 


Jones, Dolben & Pemberton. 


Freak verſus Lea. 


Trin. 28. Rot. 987. 


Er t ſur Non Culp. & Special Cerdic le Cale nei de 
kult; Home leiſie en Fee de terre del value de 101. per 120. lega- 
annum, deviſe Legacies a ſeveral perſons Heſtre pay hos cicsdeſtre pay 
de ceo al value de 120 |. deins un ann 'apzes ſa mozt, & bors de 10 / 
apes deviſe le terre meme ſans limitation de Eſtate al?“ 222%. 
un ſoubs que le Defendant claim, le deviſee enjoya les 1 
terres 3 ans, & paye 30 |. de Legacies, & apzes ſa mot e al auter 
ſon Executoꝛ ad lecure le reſidue ; le heir del Deviſo2 enter & ne dit 

E pozt Ejectment; & fuit argue per Polixfen pur le Plain: payant, un- 
tiff que le Deviſee ad ſolement Eſtate pur vie, car eff core eli fee; 
come deviſe payant, mes icy le payment eſt beſtre hozs des 
p2ofits, & le terre ſerra ly en les mains le heir en que- 

cunque auter mains ceo viendza, Sanders contra. Doit 

de neceſſity eſtre Fee, auterment le Deviſee ne peut pay _—_ 
120 |. hos de 10 |. per annum, & pur ceo doit eſtre tout | 
un avec les Caſes papant. Jones Juſtice, tient ceo Fee, 

mes conditionalment, come payant, quel Condition eſt 

enfreint pur n'ayant pape deins le ann, & pur ceo kentry le 

heir bon. Cæteri tres eſt Fee, mes nemy conditional, mes 

en truſt de payer, Et adjudg pur le Defendant, 


It = ny it 
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Hill ver ſus Barne. 
Trin. ult. Rot. 952. 


prieſt ou ne- I] Rohibition pur ſtayer un Suit en TEccleſiaſtical Court 
my Prieſt pur depaiver un perſon libellant la que il ne fuit un 
coment trya- JIjjeſt, ſuggeſtant icy que al temps de (on inſlitutton il 
ble. fuit un Peſt per Epiſcopal Dwdination. Le Defendant 
plede que al temps de (on Inſtitution il ne fuit un Jeſt 
per Epiſcopal Owination, Et de hoc ponit ſe ſuper Pa- 
triam. Sur que le Plaintiff demurr, & le ſole queſtfon 
fuit coment ceſt iſſue ſerra try, car le Defendant ad mit 
le tryal ſur le pais. Et oe fuit argue per Maſters pur 
le Plaintiff, « agree que Pꝛieſt vel non eſt triable per YO2- 
dinary. Mes Piieſt vel non a tiel temps eſt triable per 
pais, Plowd. Com. 14. b. Roll. Tryal 575. Polixfen con- 
tra. Per le Statute de CInifowmity touts que ne ſont 
Piieſts ſont diſable daver aſcun Livings, donq; fi nemy 
'Piaieſt, le Pieſentation #c. font touts void, & YEſgliſe 
void, & void ou nient void eſt deſtre try per paſs, Jones 
Juſtice en ceſt Cale le tryal doit cſtre per E Oꝛdinarp, quia 
le temps refer ſolement a ſpiritual Aa, ſcil. Inſtitution, 
mes lou le temps refer a tempozal Ac come Feoffment 
tc. (erra try per pats. Sed adjornatur. 


Herring verſus Finch. 

Caſe vers le ASE pur ceo que le Plaintiff eſteant un Freeman que 
Maior pur re- ad voice en keledion Hun Maioz, le Defendant eſteant 
ſuſal d'ad le preſent Mato? refuſe dadmitter ſa voice, & Cur iſſue & 

mitter ſa trial ſur ceo le Plaintiff fuit nonſue, mes le Roll nemp 

voice alelect mark pur double coſts. Et oze le Defendant move Haver 
can novel double coſts, que kult oppoſe, car ne appiett an le Plain- 
vl. tiff kult nonſue pur want de pꝛook que le Defendant futt 
nonſuit n'a- le preſent Maioz. 2. Le Statute done double coſts lou 
vera double Ie Officer eſt ſue pur matter en feſant ſon Dffice, icy le 
colts. ſuit eſt pur non feaſance. Curia. Ceſt Caſe n'eſt deins 


kintent 
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rintent del Statute le ſcope de que fuit g que lou Maioz, cc. 
kueront ſue pur faur Impiſonment ou tiels matters, lou 
ils dotent juſtifier il done al eur liberty de pleder le general 
Iſſue & double Coſts; nemy en tiel Caſes come ceo eſt. 


Ethrington et Archeipiſc' Eborum. 


09 


Rohibirion fuit pile ſur Suggeſtion que per le Statute z Bull del pipe 
28 H. 8. 16. touts Baiefs, Bulls, cc. del Pape ſet- plede come 

ront void, & ne ſerront jammais plede uſe ou allow en E 
alcun Court uncoze ad le Defendant libel vers lui en le nient obtiant 

Eccleſiaſtical Court pur un Pention, libellant que k Elgliſe le Stat. H. 8. 

de Rillington fuit appꝛopꝛie per ſanctiſſimum Patrem Clement 

Divina Providentia Papam ſextum, Anno Domini 1443 al 

Abby de Belland, & que ſur !App2opztation k Abbot grant 

al tiel Eveſqz le Penſion, Et iſſint ad ground ſon ſuit 

ſur le Bull le Pape contre le Statute : A que fuit reſpond 

que le Bull & F Appꝛopziation, ne ſont uſe 3 mes come in- 

ducements a ſon title, que eſt founded ſur le grant del 

Penſion, & kult neceſſary a monſtre VApp2oprfation, car 

tanqs Tappzopuation nul Penſion peut eſtre grant per Ab: 

bot, & doit eſtre monſtre coment Appꝛopziation. Et le Sta- 

tute ne extend a ceſt Caſe, car le Statute direc que tiels 

que averont Liberties, #c. grant per le Pape, doſent ve- 

nir al Roy deins un ann 4 pzender Szants del Rop que 

ſerrolent de meſme les effects come les Bulls, #c. Mes 

le Bull icy ne fuit al Archeveſqz ny peut il pꝛendze grant 

de Penſion del Roy, .car ne kult grant a lui per le 

Pape, & neſt neceſſary pur karcheveſq; de monſter le con- 

firmation del Roy, quia ceo neſt ſon title, mes ſolement 

inducement per ceo. Et le Prohibition fuit deny. Leyinz 

pur rarcheveſm. - 
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Les Barber Surgeons de London verſus Pelſon. 
- Paſch. ult. Rot. 428. 


Caſe pur Sſumpſit & declare que le Defendant eſteant en det a 
mony forfeit lui 20 1. fozfeit per les Conſtitutions & D2dinances 
per un By- yet Company pur non ſervant en Office de Steward de 
Au fait per Companp (elon-un/Bylaw de ceo fatt, pꝛomiſe a ceo payer. 
. /, Sur due le Defenvant demurr. x, Pur ceo que le adion 
a, ** ne gilt pur mony foxfeit per un Bylaw, 2. Pzomile ne 
Promiſe a peut eſtre fait a Coppozation aggregate ſans fait. Mes 
Corporation per Curiam PAdton gift, > ambideur ceux objections fue- 
ſans fait. ront al Caſe del Maloz, ec. de London v. Gorrey. Et 
Judgment, eur nient obſtant, done pur le Plaintiff, « ifſint 

__- fuit ſcp. e ea 


_ Hinks verſus Clerk. 
Hill. ult. Rot. 943. 


Stranger mit Ee dun Judgment en Replevin en Durham, lou le 
ſe avers en L, Delendant avow que Sunderland eſt un anctent Bo. 
le Com- rough conſiſtant de 12 Capital Burgefles vocat Freeman, 
mon, Com- & de 12 inferio Burgefſes vocar' Stallingers, & que eſt un 
auen cx Cuſtom la, que cheſcun Freeman inhabitant aſcun meſſu- 
em. geg la ad commou en le lieu ou #6 pur tant des avers, ſcil. 
pur 2 hozſe beaſts, E pur 4 vaches, & que cheſcun Stallinger 

inhabitant aſcun meſſuage la ad Common pur un vache, & 

quia le Plaintiff eſteant eſtranger mit ſes avers la al pzeju- 

dice de fon Common le Defendant avow le taking. Le 

Plaintiff traverſe le Cuſtom. Le Jury trove, que les ca- 

pital Burgeſſes ſcil. les Frank homes ont eu Common pur 

deux hoꝛſe beaſts ou quater vaches, & que les Stallengers 

ont eu Common pur un vache. Mes ulterius ils trove, 

que la Feme de cheſcun Freeman ou Stallenger inhabitant 

ont melme le Common apes le mo2t leur Barons. Et 

que les Copyholders, Burgeſſes & Stallingers ont Com- 


mon 
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mon aury pur Vaches, Vitulis, Bobus, Spadonibus, Ju- 
vencis, & omnibus ad quantitat & loco & vice, Anglice 
their Stints, ut preſent limitat', & f1 ſuper tota materia, 
&c. pur le Plaintiff, ſi nemy pur le Defendant ; ſur ceſt 
Cerdice Judgment kult done pur FAvowant, Et ve ceo 
deux Etroꝛs fueront afſign, 1. Que le Common eft auter 
c variant de ceo que eſt plede, ſcil. pur Sheep, Calves, 
Heifers, &c., 2, Le Cuſtom pur Inhabitants daver Com- 
mon eſt mal & tout un avec Gateward's Caſe, 6 Co. Rep. 

A que fuit reſpond & reſolve, 1. Le Jury ad trove le Cu Jury trove 
ſtom expzeſſement al pꝛimes & tout que ils ont trove ouſter le iſſue & 
eſt void, come le Caſe de Dyer, en Aſſumpſit le Jury trove plus, bon þ 
que le Defendant aſſume modo & forma ſi J. S. dit bꝛay, !iſuc & void 

- ceo eft bon, & le & ſi, &c. ſurplulage & void, & 3 Cro. Pur le re- 


405. Gray v. Fletcher, & ibid. 546. Lovelace v. Reynolds 1 8 
en Point. 2. Le Cuſtom icy n'eſt pur Jnhabitants, mes Fan r. 


pur Frank homes & Stallingers que ſont Members del inhabiting 
Coppozation inhabiting, & le habitation en ceſt Caſe n'eſt bon, pur In- 
que reſtrictive ſcil. que ils n'averont le Common niſi ils in · habitants 


babit. 3. Le Cuſtom lay pur cheſcun Member bon, cibien que mal. . Cie. gos: 


lou ceo eſt lay en le Cozpozation Haver pur eur & cheſcun eee 
Member come fuit en le Caſe de Derby devant en Stable bent 
& Mellor's Caſe. Et de tiel Opinion fuit le Court, & af. lc 4e 
firm le Jugment. Holt junior pro Quer. Levinz pur le Corporation. 
Defendant en le Ecror. 


Term. 
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; Wortly verſus Watkinſon, 
Trin. ult. Rot. 249, vel 483. 


riage lou home ad marry la file de ſa pzimer Feme, 
_ - quia ceo neſt deins le Levitical degrees, & grant 


niſi cauſa, a quel jour vient Sir Jo. King & pia Conſulta- - 


tion, quia ceo eſt deins le Levitical degrees, ſcil. 18 Levir. 


ver. 14. The Nephew ſhall not marry his Fathers Brothers 


Wife, 4 pari ratione, the Uncle ſhall not marry his Wifes 


Siſters Daughter, car ils ſont en meſme le degree de port: 


3 Cro. 228. Hill. 11 Car. 1. B. R. Allen v. Weſton, Hob. 


Feme fuſt adjudge illegal, repozt oze per Vaughan. Twiſ⸗ 


mity, & il dit que Parſon's Caſe, Co. 1 Inſt. 25 2. in Mar- 


gine eſt le ſole Caſe vers lui, & combien que la ſuit un 
Prohibition, il dit que la fuit un Conſultation apzes grant, 
e pur Authozities pur lui il cite Man's Caſe, Moor 907. 


181. 2 Roll. 832. & Hill v. Gord in Communi Banco, 1672. 
Lou un marriage pur un home avec la ſeur de ſa pumer 


den Juſtice cite Allington's Caſe, lou fuit reſolve, que com- 
bien que le Nephew ne peut marry le Aunt, uncoze kUncle 
peut marry la Niece, quia in le pzimer caſe le Feme fuit 
ſuperio2 al Baron en point de Parentage, ergo tiel Mar- 
riage incongruous, mes en le darrein caſe ł Uncle eſt ſu- 
perioz al Meice tam en point de Parentage quam en point 


de 


Y Rohibirion fuit pyie pur ltapet un Sult en le Court 
# al York, Paſch. 28 Car. 2. pur diſſolver un mar- 
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de matrimonial Government. Mes le Court ne voudzott 
granter Conſultation ſur motion, mes appoint le Plaintiff 
a declare ifſint que le matter peut Deventr judictalment de: 
vant le Court, & ifſint fuit fait, & le caſe argue arere pur 
le Conſultation mult a melme kintent come devant. Mes 
e contra per Wallop que mult infoxce le Caſe de Allington, 
E cite Grotius de Jure Belli, lib. 2. cap. 5. ſe. 1 2. & Seld. 
Ux. Hebraica 594. & que le reaſon del marriage de Nephew 
avec kaunt Heſtre void fuit pur le contradiction, quia Feme 
doit eſtre en ſubjegion al Baron en point de Marriage, c en 
point de Parent age elle ſerroit ſuperto2 a fon Baron demeſne 
c il dit que marriage n'eſt un Moral Ley, mes admit per 
les Chziſtians per Vauthozity del Elglile, & per ceo les Ro- 
man Doctors, teigne que come ceo eſt admit per fauthozity 
del Eſgliſe, iſſint peut ceo eſtre diſſolve per melme kautho⸗ 
rity, Et jeſqs ceo fuit fait un Sacrament ils teigne ceo dil- 
ſolvable pur pluſeures cauſes que ils font puis que ils ont 
fait ceo deſire un Sacrament avec nous. Et pur ceo eſtoit 
ſur melme la reaſon come il fiſt devant. Et neſteant en 
ceſt caſe dired ment pꝛohibit per le Levitical Ley, combien 
que un auter caſe ve meſme le Pꝛopinquity, ſcil. le Ne- 
phew a le Aunt ſoit pꝛohibite, uncoze ceſt caſe inter Uncle 
c la Neice ne doit eſtre p2ohibite, quia neſt le meſme 
contradicion & abſurdity. Mes adjornatur. Sed tandem ut 
audivi un Conſultation fuit grant. 
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Batement. Mort del 
Plaintiff in Eccleſiaſti- 
cal Court ne abate Appeal 


6. Mort d'un Plaintiff 


abate le Brief en tours Ca- 
{es al Com̃ Ley, mort d'u 
Defendant en tris ne a- 
bare le Brief, 82. Home 
eft ſuxcomeExecur' il ple 
aptes ce que il eſt 
Adminiſtrator, & traverſe 
que it eſt Executor ou Ad- 
miniſter come Excutor , 
mal, quia le Plea n'eſt que 
en abatement , & nemy 
dledable 
190. Scir Fac' vers Admi- 
- niſtrator teſte 12 Feb. De- 
fendant demand oyer del 
Adminiſtr* que port teſt” 
16 Mar. apres, & dong; 
pl. ceo en abatement apres 
Emparlanee, & combien 


que ceo n'eſt pledable apres 


general Emparlance Court 
abate le Brief ex Offcio ſur 


mal, . Covenant & demand 
meins uam eſt due, bon, 67. 
Trover & Aſſumpſit, joyn 
en un Action, mal & ne 
cure pet Verdict tro vant 
Defendant Non culp. del 
un, ror, Der ſur —_— 
devant touts les nad 

ſe, 80. Adminiſt ſue 
adminiſt & auxy en 1 
ſuo proprio cure Ver- 
dict, 110, 228. dou- 
dle Return de Member de 
Parlement, 114. L Action 
neſt dit d' eſtre commence 
en B. R. del x jour del 
Term, mes del filing del 
Bill, 177. 


Emparlance, Admiralty, Biens pris pet 


Pyrates condemn in le Ad- 
miralty en Eſcoce port en 
leterre, ſuit pur eux en 

le Admiralty en Angleterre, 
n'eſt deins les Stat. R. 2. & 
H. 4. 25. Officer juſtify 


per Garrant del Court, ſans | 


monſtre le Cauſe d'eſtrede 
Admit” Juriſdiction, bon, 


131. 


Admtniſtratoz. Dur mino- 
re tate ſuc * Fac a- 
* Enfant eſt de 27. 

K 


demurrer, 197. 
Action in general Det, & 
demand meins quam ſl due, 
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= "Adminiſt. grant al prochien 
. de Kin, lou eſt reſiduary Le- 
gatee, revoked 55. Seveſil. 


a te 


Kingdoms. 86. 3 Kc. 


5 2 


dant Citation, I' Admin 


eſt apres tevoke, 30. Di- 
ſtribution egalment inter 


le demy & intire fang, 473. 
Adminiſtrat commis, lou 


eſt Volunt conce ale, Ad- 


miniſtration & touts aa 


* ſoubs ceo yold, 


he 93 


—— 
Maſter, 62. Sn vers Na 


ſter del Neefe pur biens 


perde ſans ſon default, 69. 
Pur diſturbance d'un vo 
ſans preſeription, 148. Vers 


Maſter & Servant pur un 


que eſt noy per le Coach. 
Horſe del Mr. chivauche 
per le Servant abſente Ma- 
Ne, "8 

etorn de Member de Par- 
liament, 114. Pur un Seat 
en Eſpliſe ſans preſcription, 
193. Pur non appointant un 


lien lou un Carter que eſt 


Hire per le Defendant de 
porter ſes biens ſerront mis, 


ne giſt, 196. Ne gilt pur 
faux retorn de Ade, 
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Appearance. Per ur 3 


Pur double 


— — aa C 4 


er um. 


jeſque le Rerorn ſoir oY 
3 86. Vers le Ma yor. 


e bb 1.5 


A de novel 


ym 250. 
--Accompt. Evie Receiver” & 


ne dit per que mains, & 


boa doit eſtre come Bal 

mal. Mes cure per Judg- 

ment quod computet, 126. 
Appeal. Appellant en Eccle- 


ſiaſtical Court moruſt ceo * 
ne abate le Appeal, 6. 


and Aren. Det Wers Al. 


ſignee del Terr, Mo 
del Terr demiſe: = 
Moyety del Rent, 231. 


Lon Leſſor peut reaver 


part del Terr, & encore 
avera tout le Rent ſans . 
portionment, 10. 


trois del Inhabitants del 
County ou Hundred pur 
eux meſme & le reſt del 
Inhabitants, 112. 


Aſſigute, Det pur le — 


wo del Rent vers Aſſignee | 
el Moyety del Terr pur 
tout le Term, 23x. 


Allize. Arraign & jour fone 


de pleder & 2 in 
Abatement 108. Brief retorn 
coram nobis apud Weſtmo- 
naſt ibid. Recovery de Da- 
mages en Caſe pur diſturb 
del Office ne done . 
pur aver Aſſize del Office, 
ibid. Aſſize capt per de- 

faul 


— 


Th able N 


ank a t y — Deſen- ole orbear! E Maier 
dant ne peut challenge ny un mois, 20. e 
pleader, mes ſolement do- promiſe que Tun ' edifier 


ner Evidence, 110. 


. Averment. Want de ceo cure 
jo parols ceo OS | 


88. 19D 187150 uur 5 


Avowpy. Pur part del Rent 


operty en un auter, <ne 
ſoigne -ayow®' bar aver 
retorne; 92 4 
Agard. Quie Les payera lex: 
pence del ſuit, & Tauter 
payera lui ro l. & que 
cheſcun donera general Re- 
leaſe ſur E 
tout, ſt bon, 3. Que un 
ſerra oblige avec Security; 
Bon quant al party, void 
quant al crouver Surety, 6. 
Agard deliver al party al 
auter jour ou lieu que le 


Submiſſ. direct, bon ſi les 
parties deo receive, 68. 


De payer 10 J. hors de ]. 
S. & ne appiert que il eſt 


ſon Execuror, ©&c: Mal. 


120 1570551 wo 17 ab 


235. 
Aflumpſit. En Conſideration 
de Forbeatance! d'un Suit 
pur un Legacy vers Exe- 


cutor fand dire que il ad 


Aſſets. 3. En Conſidera- 
tion Bayly veut permit ſon 


Priſoner de giſer trois 


jours al Meaſon de J. S 17. 
Bailiff detMannor promiſe 
Creditor del Maſter de lui 

payer hors del Mannor ſil 


2. 


arrear. 26. Defendant᷑ plede 


performance de 


mos ſon pur Tauter, & Lau- 


tet promiſe a payer lui 407. 


pur le edifying. Si pro 


fait tiel Condition, que le 
edifier doit eſtre averr. 23. 
Aſſum. ſi Plaintiff convey- 


eta al Defendant tout ſon 


Eſtate en tiel Tert en tiel 
manner que le Defendant 
tequeſtera, a payer lui 40 J. 
Et dir que il fuit tout 
jours priſt à eonveyer, mes 


que le Defendant ne lui re- | 


queſt.” Le Defendant plede 
nad- aſcun Eſtate. Mal, 


car peut aver droit a” re- 


14 


leſſer; 33. Exoneravit doit 
eſtre plede, N emy done 
en Evidence, 8 T. En Con- 
ſideration I Ordinary veut 


. abſolver la mere del Plain- 


riff eſteant excommunicate, 
119. Pur mony ſelon un 
Agreement inter eux, trop 


general & mal. 152. In- 


debit: aſſum. pro premio 


ſur Policy Cafſurance n 


— Salario bon 153. Giſt 
due pur Scavage 
per Ol iſtome ſans ſpecial 
miſe, 174. Conſidera- 
tion que il veut batter un 
homme, void, ibid; En Con 
fidetation de Forbearance 
de arreſter uemdam D. 
omittant ſonC kieiſtian Nom 
ſi bon, 197. "E'Confide- 
| tation 
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veur al re- 


joel Defendant pro · ei 
i meſme. Je Pfaintiff En ſuit vers ceux, elle e- 
Felle e e ſteant Iafant deit 3 appear 
Sb per Guardian, 38. Actions 
7 8 d' eſtre fa vers ambideut put retciher 
a Fon Servant depatt ſans 
del Ms nr 


| bis Us joyne en revivet de bi 
| Feme pris deyant 
ho Marriage, 107. 
B. R. bind le Baron alben 
port pur miſuſer del Feme, 
| 128Derportyerscnx.come | 
Executors, & dit que e 
alt, mal, car "elle. ne 


prove — Title, — 245. 
Giſt pur mony forfſei 


_—— — 
tlates paſſe divided ou en- 
tirement, 154. Det en le 
Devaſtavi vers cux come 
elle eſt Executrix, elle ſur- 
vivant ſerta charge pur les 
damages recover vers cux, 
nemy put les Coſts, 161. 
cer le 1. on Cs Plede Licence al Bar den- | 


mes de Terme del Bill File, trer avec ſa feme, Replica. 
170. Ils bind le Baron tion que il ne Licence le 
er 


- 


194. 6 A 3 7 9 


a 1 2 — 
& Lodgi + gr 


f de ſoit 2 — que le pri- 
mer omiſance fuit fait per 


* . | 
; | ; — 


p mn _— „ „ 
2 F —_— 


ä to. — tt fit. - 


Par 


—— — 4 


le couſent del Maſter, 210. 
Bar pur want d'averr- 
ment d'un vie, neſt bon 
en auter Action, lou l'a- 
verment del vie eſt, ibid. 
Bapl. Plaintiff priſt un del 
Bayl en Execution, ſ il per 


ceo diſcharge lauter, 195. 


Heirs ou Executors eſteant 
ſuc en Inferior Court, I A- 
ction eſt remove en ſupe- 
rior Court, Bayl ſerra 
trouve la ſi brief fuit trouve 
en le Inferior Court, 204. 
Bayl ne peut pleader miens 
aye en Satisfaction del 
* & al Plaintiff que 
fuit le Sum 212. 2 
Bapliff ſpecial. Si deins le 
Stat. 27 E. 12. pur Arreſts 
fait ſans prendre le ſere- 
ment appoint per le Stat. 
141 %% 
 Xattery. Aſſault ſolement 
Journ Plaintiff n aura plus 
oſts que Damages, 102. 
Boꝛough En glich. Grant al 
un & les Heires pur 3 vies, 
le junior Fits ſerra Heir, 
138. Secus eri Gavelkind 
de Rent grant hors de Ga- 
velkind, ceo ira inter touts 
come le terre ſerroit, 87. 
Beach. En aſſumpſ. de ſaver 
lui harmles touchant le 
poſleſT* de terrs Breach aſ- 
ſigne que eſtranger recover 
vers lui ſans nionſtrant per 
quel Title, 194. 
Bzidges. En Indictment de 


repaiter Bridges n'eſt ſuf. 
ficient de pleder nan culßp 
mes doit monſtre que doit 
cco repaire, 112. 1 
Bull del Pape eſt pleadable 
come inducement nient ob- 
ſtant le St. 48 H. 8. 16. 
combien que nt pleada- 
ble come principal matter 
del Barry 251. | 


C 


Covenant de payer tant per 
Hogſhead, Breach Aſſigne 
en trois Hogſheads & un 
Barrel, 124. Leſſor apres 
Aſſignment del Reverſion, 
Releaſe les Covenants de- 
vant aſcun Breach, & bene, 
LOG: ANED 

Covenant. Sut fale de Fee 
Simple avec le Feoffee ſes 
Heirs & Aſſignees, IExe- 
cutor port Action, 26. 
Covenant per Title vers A. 
le Title alter per Act de 
Parliament fait apres , 
ibid. Covenant pur Enjoy- 
ment de Terr, & Breach 
aſſigne, que eſtran enter per, 
Title eigne que le Cove - 
nant & ne monſtre a que 
le Title eſt derive, 37. Co- 
venant de payer touts 
Taxes, a quels Taxes ceo 
extend, 68. Et covenant fur 
Leaſe per eveſque, ne lie le 
Succeſſor ſi meſine covè- 
nants ne fueront en prior 

LI Leaſes 


Ar figs 
t II. ; 


Past WL 


r 


Tae Rerum. | 


— 


vec Leſſor & fes Executors 
de Repairer 
Reverſion ſuera ſur ceo, 92. 

C oni de cation dAflumpfit, v. 

Aſfumpit. 

= | De lc s. vide Uſee.. 

= Caution, Obligation pris pur 

1 ; | | caution, in quo nomine, eil. 

! de ſoy meſme, ſon Chan- 

cellor ou Roy. 36, 163. 


Y op | teniolis, 85. De — 
= | Anglice Botthes, ſans dire 
1 guant & de quadam parcella 


Ferres, Anglice a R 

277. P reſcript pro quideſ 
 Fenent Manerii in D. 
daver folam paſtur mal. 
2. Pro quibuſd Mane- 
ris in D. & poicnt eſte plu- 


mal. 195. 
Chancery. Le feſant d'un 
Chancelor ne erect un 
Court de Chancery, 24. 


ſer d'un term ſur que il 


mant Title viel, 153. Ge- 
neral Charity doit eſtre 
ſettle icy ſur Information 


3 ou le * nemy = les 


* 


Leaſes, ibid... . a- 


, Aſſignee del Cinque Pots. 


Charitable Uſes. 


Gates 176. De Inſtrumento 


ſieurs, 178. Treſpaſs pur 
prenant un parcel de Yarn 


„ Chancery releve purcha- 


edify — a „vers dor- 


— — :! 


— 

table Uſes, 167. 
Rerdene far 
Certiorari ud breve Do- 
mins Regis non currit, & un 
order per eux raiſer Taxes 8 


mal, 16. 

General 
Charity neſt d eſtre ſettle 
per les Commiſſioners de 
Charitable Uſes; Mes en 


un Chari- 


Certainty @ Incertatnty. Det Chancery ſur Informat per 
pur diſmes en D. & S. & ne ſe Roy, 167. 
dit, que en D. 4 que en Common. Preſcript pur ſolam 
S. 2. Trover de viginti _ ſans monſtte levant 
menſuris, xx. De _ 2. Licence 
 glbis nodis & aliis parv & proce con ae a 


er mitr' ſes avers en 
le Common, Commoner 
eux diſtreyn > 252. 
es en Action doit mon- 
ſtre Damages. 


Condition de reptemer Motte 
gage. Obligation a per 
former les Covenants, Con- 


ditions, &c. Non Pay- 
ment eſt Breach del Condi- 
tion 
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Tabula Rerum. 
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# 


tian a redeemer, 116. Deviſe Coppozation. Un M 


al un en tail ſur Condition, 
ue il ne marry ſans aſſent 
e tiels, Remainder ouſter, 
n'eſt Condition mes con- 
ditional Limitation, - 21. 
Infant Purchaſer lie per 


Condition en fait ſans no- 


tice del Condition, ibid 
Proquand il fait Condition, 
9 B n 

Contingent Eſfates, Con- 
tingent Eſtate peut eſtre 
ſupport per un droit d'en- 
try nemy per droit d Action 
35. Baron & Feme Te- 
nants pur vie Remainder a 
leur primer Fits, ils 5 
Fine en Fee, devant Tiſſue 
nee, Le contingency eſt de- 
ſtroy & nemy preſerve per 
le poſſibility que elle ad 
waive le Fee ſi elle ſurvive 
39. Contingent Remainder 
deſtroy per diſcent del Re- 
verſion, 2024 Executory 
deviſe nemy deſtroy 
diſcent de Reverſion, ibid. 


 Countermand, Feme fole 


enfeoff un home & lui 
command d'entrer & prend 
le Poſſeſſion, ils marry de- 
vant entry ou Livery, & 
uis ils enter, bon, & le 

arriage nul counterman- 


der, 34. cs 
Certiozari. Si giſt ſur Error 


a Cheſter ſur diminution 


alledge lou plein Record eft 
certify devant, 2066. 


Cozoners, Inqueſt trouve 


— 
——— 


p4 : — — 


releaſe al Corporation touts 
Demands que il peut 
aver per reaſon d'un order 
fait per eux, al intent de 
lui faire teſtmoigne pur le 
Corporation, 236. Chef- 
cun r peut preſcribe 
en droit del Corporation, 


253. 


que F. S. emergit ſe, 
& Commiſſion al Exh 


de Aſſize ou de Peace de 
faire melius Enquiry. Et 
Coroners Inqueſt - quand 
traverſable & quand nemy, 
E 


Coſts. Paye per le Solicitor 


. 


ou Attorny en Ejectment 
pur Inſufficiency del Leſſor 
66. Cauſe remove de In- 
ferior Court a Superior, 
paye plus Coſts que Da- 


mages puis le novel Star, 
de ne plus Coſts que Da- 


mages, 124. Executor ne 
paye Coſts en Suit ſur Ac- 
count a lui meſme, 165. 
Juſtification en Treſpaſs 
pur un voy. Replic' extra 
viam & ſur ceo iſſue, plus 
Caſts que Damages puis 


le Statute Car. 2. 234. 


Caſe vers un Mayor pur 
refuſer {a vote al Election 


de novel Mayor, Plaintiff 


nonſuit ne paye double 
Coſts ſur Stat. Fac. 1. 
250. mg 


Cuſtome. 


T 2 — 92 * 
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e Rerum 5 


unde Be 1c repairer un 


mand micns, que e die 


Chappel & d eſtte diſcharge bon, 57, 
del Repairs del Eſgliſe Pa- Demurrer' mal & Repledet 
. rochial, oz, 186. Cu- deny, 142. 


ſtome ne try en Spiritual 
Court an touts Farmers 
trouveront Ale & Cakes al 


Deparcure, Obligation Con- 
dition de accounter. Plea 
a ad account. Replic de 


5 Perambularions, 164. Cuſt receipt de tant d ont il n ad 
deen Farmers tout un avec. account. Rejoynd' que il 
- Occupiers, 163. Cuſtome uit rob de ceo & en fon ac- 


touchant Eccle aſtical mat- 
ters tryable al Com Ley, 
& nemy en Eccleſiaſtical 
Courts, 187. Cuſtome 


count done notice de ceo, 
nul departure, car ceo fuit 
un account de ceo, 5. Con- 
dition de retorne touts Ef- 


que Churchwardens dif- 
poſer de Seats en Eſgliſe 


fects. Plea que il ad eux 
retorne. Replicꝰ que il n ad 


& nemy Ordinary, diſallowẽW order pur ceo faire, n'eſt 
- & Prohib deny, 24r. Cu- un departure, 67. 
ſtome purtoutF rankthngnes Devile, Al un en tail ſur 
& Inhabitants de Co Condition que elle ne mar- 
tion bon, pur touts bi ry ſans Aſſent 4Remainder. 
tants mal. 253. 2 B. elle marry fans Aſſent 
A. ceo neſt Deviſe ſur Con- 
Dd — dition , mes conditional 
| | | Limitation, 21. Deviſe al 
Declaration, En B. R. re- H. pur vie Remaind' a ſon 
fer al filing del Bayl nemy iſſue avec poyer de faire un 


al 1. jour del Terme, 13. 
Sur _— re ſur teſtat 
exit, 75. Que Dominus 

Rex 4. coram Domino 
Rege ,mal, doit eſtre Attorn 
Dan Reg venit, Sc. 8 2. Quo 

3 cen, c. en caſe pur pa- 

rols bon, nemy en Treſpaſs, 


193. En Battery quod cum 
mal, 206. 
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Joynture, ceo eſt tayle, 58. 
De tout ſon Tenant right 
Intereſt ſi Fee ou pur vie 
paſſer, 91. A fa Feme pur 
vie & que elle peut diſpoſer 
a quel de ſes Infants elle 
plerra, ſi peut diſpoſer en 
Fee ore pur vie tantum, 104. 
Home ad trois Fits & deviſe 
ſon Terr a ſa Feme jeſque 
ſon Heir viender al 21. 
payant tant” a ſon Heir & 
rant a es deux auters Files, 


la 


demand meins 


—_ queeſt due, mal, 4. De- 
—_— clar en Covenant & De- 


2 * p 


„„ 0 
8 - 


* 
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la file eigne ata tout la 
Terr come Heife, 162. 
Deviſe de Terrs al home 
durant ſon exile il ayant 
relinque ſa pais ſur dif: 
pleaſure. des States vers 
lui. Mes nemy baniſh bon, 
tanque il retorne, 191. 
Deviſe a trois Fits de ſe- 


veral parcels de Terr; & 


ſi aſcun moruſt ſon part 
d'aler a les auters. Le 


Rever deſcend ſur Leigne, 


ceo deſtroy le oontingent 


- Remainder, mes ſerra bon 


per Executory deviſe, 202. 
Deviſe al un Eſtranger 
apres la mort ſa Feme, n eſt 
deviſe al Feme per Impli- 
cation, 107. 
Robert Dardant now living, 
le Fits priſt en vie del pere 


come Heire ſpecialment 


deſigne, 211. A Robert 
ſon Fits & il n'eſt Fits mes 
Grandfits. Nobert le Fits 
moriant en le vie ſon Pere 
uis que il republie le vo- 
(AY 223. De 1001. de- 
| fire pay hors de Terr de 
10 J. per An. & deviſe le 
Terr al un auter, & com- 
bien que il ne dit payant 
le roo J. encore il ad Fee 
per le deviſe 249. 
Diſcontinuance. Court ne per- 
mit home de diſcontinuer 
en debt ſur Obligation de 


performer Covenants quia 


peut aver Covenant, 118. 


Fabula Rerum. * 


Diſtres. | 
deſtrein le Cattel d'un 


Al Heire de Brief, 82. 


Duchy. 


Mes puis le contre fuit 
fait, 124. Feme tenant 


pur vie Revetfion a fi 


Fits en tail Reverſion al 
Bar pur vie, ils levaht 
Fine ſur conceſſit des terrs 


tot & quitquid habent. 
ſi per ceo le tail ſoit diſ- 


continue, 154. 


Commoner peut 


Eſtranger eſteant ſur le 


Terr. Mes en avowry doit 


monſtre Damage a ſon 
Common, 252. 


Double Plea. Plea que deux 


des Plaintiffs ſont mort 


n'eſt double, combien que 


le mort d'un veut abate le 


De Lancaſter al 
Weſtminſter, ſi peut tenir 
Plea fur Bill Anglois de 
choſe fait en le County de 
Lancaſter. Et coment ils 


teigne Plea per Bill Anglois 
al Weſtminſter, 24. 


Ejectment. Et declare ſar 


Leaſe pur 5 Ans, lou Leſ- 


ſor nad que terme pur 


trois Ans, 140. 


Eccleſiaſtical Courts. Juriſ- 


dition nemy ttiable la. 
Inſtitution eſt, 125. Suit 
la pur rationabile parte bo- 
nor, 128, IIs appoint 


Guardians des Infants que 
M m n ont 


Par 
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Eicction: . 


Cas... 


'n'ont que perſonal Eſtate, 
A 217, Cuſlome nemy . 
triable la; combien que 
touchant matter Eccleſiaſt 
7. Nul Survivor inter 
„ eee | 


Mes ils font prohibit 209. 
Suit la pur tenir un Schoole 
ſans Licence del Ordinary. 
222. Quels Cafi en force en 
Angloiſe. Ils poyent tenir 
Plea de choſe Prohibir 
per Penal Stat. ils ne 
proceed pur le Penalty, ibid. 
Defendant compel de re- 
d ſur lerement la, 


: 


lieur Arbres en ſon bois 
deſtre pris en trois Ans, 


grantor ne peut coup aſcun 


en le meane temps, al 
miens ſans aver primer- 
ment fait requeſt 
tee de fair Election, 


Eſcape. Priſoner age en 


temps de former Gaoler 


revient en Priſone, & e- 


ape arere en — del 
novel Gaoler, Plainti 


— | 


1 — 


Grant Fr 3 me- 


"FA le Judgment, 
1 Advantage die- 


Tho pris de Error = Pla 
pur variant en auter Perſon 
ou del judgment ou Exe- 
cution mes de ceo tout 


| Me Brief eſt deſtre pris 


4 78 d Etror, 825 161. 
re pur ſciri Error, 83. 


Orit ad veritat dicend' 


en le entry del jurant del 


Ja ury Error, ibid. Error en 
Parliament ne determine 


Per 
Elglite. 
Churchwarden de diſpoſer 
les Seats en TEſpliſe . F 


ation, 93. 
Cuſtome pur 


ſive del Ordinary diſallow 
& Prohib' deny, 241. 


Eſtate, Feme Tenant pur 


vieRemainder al Fits en tail 


' Remainder al Baron pur 


Vie. Baron & Feme levant 


charger quel Gaoler "hu N 


plaiſt, 132. 


meſme Judgment que le 
Inferior Court doit, mes 
Sils reverſe le udgment 


B. R. doit 8 | 


Eveſque. Si 


per miſpleder ne poient 


agard repleder, 12. Error 
fuit aſſigne en Camera 


* 
3 ” + © 
* 


, 


Scaccarii, ils ne poient cee 


Fine ſur conceſſit, & done 


& grant, tot & guicquid 


habent fi les Eſtates de 
Baron & Feme paſs conjun- 
aim ou diviſim & diſtin, 
154. Covefideſtoyer ſeiſie 
al uſe lui meſme pur vie 


Remainder a ſon 1, 2, 3 & 


4 Fits, & touts. auters 


ſes Heirs Males fi ceo ſoit 
Eſtare pur vie ou tail en - 


le Covenantor, 223. 

peut prendre 
Oblig per Caution en ſon 
nom demeſne ou en nom de 


ſon Chancellor, ou doit 


eſtre en nom le Roy, 36. 
Lou 


Tabula Rerum. 
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F. 


Lou peut grant novel Of- 
fices pur deux ou trois 
vies, 136. Ils grant Offi- 
ces come Owners nemy 
0 1 Preſcription 138. Novel 
veſquery Erect hors de 
un viel, les Priviledges del 
viel alont avec le novel, 
ibid. Archeveſque ſede 
vacante de Gloc admit & 
Inſtitute un Parſon que n'eſt 
enduct tanque apres novel 
Eveſque de Glo' fait, len- 
duction void, 199. 
Evidence. Recital en un 


Patent de un former Patent 


neſt Evidence que fuit un 
former Patent on ceo pro- 
ver per producing co, 
108. fancy done en E- 
vidence ſur non aſſumpſit, 
144. | 

Erecutozs. Covenant avec 
Feoffee ſes Heirs & Af- 
ſignes Feoffee eſt evict, 
ſon Executor port l Action 
de Covenant & bien, guia 
Feoffee meſme eſteant e- 


vict, il ne peut aver Heir 


ou Aſſignee del Terr, 26. 


Ne ſerront allow Payment 


de Intereſt encurge en leur 
temps ſans averment que 
ils n'ad Aſſets de payer le 
Principal al temps quand il 
fuir due, 40. Deux ſont 
oblige joyntment & ſeve- 
ralment obligee fait un des 
obligors fon Executor il ſue 
Pauter Obligee,. 73. Det 


pur Rent vers Executor 
doit eſtre Por lou le Terr 
gilt, quia il eſt charge come 
Aſſignee 80. Executor de- 
gaſts & laiſſe Aſſets & mo- 


ruſt, fon Executor ne ſerra 


charge, 110. Tamen con- 


trar tenet” 133. Execu- 
tor promiſe en Conſiderat 


Plaint ad a ſon requeſt ac- 


count avec lui; ſerra charge 
de bonis propriis ſicome il 
ad promiſe en Conſidera- 
tion de Forbearance, 122. 
Det vers Baron & Feme 


Executors, & dit que ils 
ont degaſt, mal, car elle 


ne peut durant le Cover- 


ture degaſt, & Executor 


ne ſerra charge en le de- 
vaſtavit en debt ſur Ob! 
145, 209. Det vers Ba- 
ron & Feme Executors 
& Judgment, la Feme 


ſurvive, elle ſerra charge 


del Det & Damages nemy 
des Coſts, 161. Ils ne 
payeront Coſt en Action ſur 
accompt avec eux meſme, 
165.Scire Facias & Devaſta- 
vit allege per TExecutors 
ils compound un Action de 
trover pur biens le Teſta- 
tor, ceo eſt un Devaſtavit, 
189. Executor apres imparl 


plede que il eſt Admini- 


ſtrator & Traverſe que il 
eſt Executor, mal eſteant 


apres Imparlance q#ia ne 


va que en Abatement, 190. 
| Deux 


«hy ww os; 
4 


Fabula Rerum. 
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C xception, | 
ſur tryal al Barr en B. R. 


Deux ſont Executors l'un 
deins age, lui de plein age 

prove Ic volunt & admin 
dur minor ztar' fon Co- 


executor, 240. 
l d' exception 


moved en arreſt de Judg- 
ment. Scire facias ad rog- 
noſcend Sigil lou & lou 


nemy. Touts les Judges 


præter un refuſe de ſigner 
le Bill. Le Bill neſt enter 
ſüur l Record, 238. 
Expoſition ve Parols. Settle- 
ment pur vie, & ſi nul de 


ſes freres ou leur Children 
en vie donque immediate- 
ment ou apres un term de 
21 Ans le Terr remainera 
a un auter. Touts les Fre- 
res ſave un ſont mort ſans 
iſſue; le Terr ne remainera 
combien que le term ſoit 
expire. Car os ſerra pris 
pur & doit eſtre mort de 


touts les Fretes cibien 


come expiration del term, 


& ne pris disjunctivement, 


157. ry 


F 


Falte. A. & B. ſeal un Ob. 


ligation, & puis per Con- 


ſent de touts Parties le 


nom de C. eſt add & il 
auxy ſeal, ceo eſt bon vers 
touts, 35. Charterparty 


ne eſteant enter Parties, 


- 


ſtranger peut eſtre lie ou 
prendre per ceo ſoit il in- 


dent ou nemy, 74. | 


Fines, Several vois de ple- 


der Fines, 31. Leſſee pur 


99 Ans fil tam diu vive, 


5 


lui en Reverſion aura 5 


Ans pur avoider le Fine 
apres le mort le Tenant 


cibien come ſi fuit Tenant 


pur vie, 52. Tenant en tail 


Covenant d' eſtoyer ſeiſie 


al uſe lui meſme pur 99 
Ans fil tam diu vive, Re- 


mainder ouſter a B. & 
donque Tenant en tail leve 
Fine quel operation le Fine 
aura quant al Remainder 
a B. 84. Ua des Coniſors 
moruſt devant argent le 
Roy paye, 127. Feme 
Tenant pur vie Remainder 


a ſon primer Fits en tail Re- 


mainder a 1a Baron pur 
vie, Baron & Feme leve 
Fine ſur conceſit & grant 
tot & quicquid habent, ſi 


les Eſtates del Baron & 5 
Feme paſs divifm ou con- 


junctim, 154. 


orfeitures. Gaoler pur vie 


fait forfeit” del Office lui en 
Revyerſion avera Vadvan- 
tage de ceo,7 t. Eſtates tail 
per quels Parols en Act de 
Parliament, 169. Inſtanta- 


_ neous ſeiſin nemy forfeir 


per Treaſon, 170. Tenant 
pur vie leye Fine a lui en 


Remainder pur vie ceo eſt 


un 


* —— 
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rum. 


Foꝛgery. Indictment que H. 


ſuper caput ſuum proprium 
forge un fait 121. Indi 

de Treſpaſs Forgery & 
Publication un fait, Jury 


trove lui culp” de Treſpaſs 


& Forgery pred” ſi Treſ- 
paſs include le Publication 
due eſt mis en le Verd. 


- 21. f | | | 
Frauvytent Convepances. 
Feme join avec {a Baron en 


Alienation de fa Jointute, 
& meſme jour ſans Articles 


ad auter Jointure fait en 
lieu de ceo, Neeft void 
vers Purchaſer, 70. Co 
venant en Conſideration 
del Marriage del Fits eigne 
deſtoyer ſeiſe al uſe lui 
en Tail, Remainder al 2 Fits 
en Tail,leConſideration c 
tend al ambideux vers 
Purchaſer que ad notice & 
ſecurity vers le Settlement, 
105. Infant en Conſidera- 
tion de ſon Marriage Pro- 
miſe de faire Settlement 
quand il ient a plein Age. 


& ceo fait accordant, n'eſt 


void vers . Purchaſer que 
ad notice & Security vers 
ceo,147.Cheſcun voluntary 
Conveyance prima facie 


intended void, & vide ibi- 


dem que ſont Badges de 


fraud, bid. Home pro- 


miſe ſa Feme ſi elle veut 


os Tabula Re 
un Forfeiture d'ambideux joyndre en Sale de ſes 


Gaming. 


— 
— 


Terrs, pur doner Obligation 


de 1400. pur lui; I Obli- 
gation n'eſt void vers ſes 
Creditors, ibid. 


G 


Gavelkiny, Rent grant hors 
de ceo eſt del nature del 


Terr, dividable, 87. Simile 
de Borough Engl 138. 
venant de Cur- 
rer un Horſerace pur 
1004. 1 June, & pur auter 
100 J. 1 November eſt void 
en tout eſteant tout en un 
Agreement fait al un 
meſme temps, 


Gager de Ley. Xe giſt en 


det pur ſcavage due per 
Cuſtom en London confirm 
per Star.106.Giſt en det pur 
Amercement due per Cu- 
ſtom, & en det ſur Aſſign- 
ment per Commiſſioners 
de Bankrupt, ibid. 


Gant vel Boy. Il grant De- 


relict Terr & tout auters 
Terrs contigue adjacent 
que al aſcun temps apres 
ſerront derelict & recover, 
57 quantity de Terrs 
ont aptes derelict & re- 
cover, ils ne paſſe, 171. 
Il grant le Eaſt India Stock 
dun Utlaw, le Utlary 
eſt reyerſe, le Grant bon, 
car per cco le Roy ad 
difpoſe de ceo, & ne peut 

MA”: regrant 


_” 


Fay I; ex: 


Tabula Rein. 
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Tegrant, ceo al. os, 49. 

8 Ku de@Conmmon. Perion. 
AY Grant de 20 des. melieur 
5 Alrbres en un bois d' eſtre 


3 
„ os as to” 


—_— _ Grantor ne peut couper 
= 1 aſcuns en le mean temps, 


ueſt al 


1 al meins ſans R 


—_  - CGrantce de faire ſon Ele- 
—_— . - ction, 142. Grant de Terr 


4 | ſtreyn lui daler avec le 


* 


tice de ceo, 21. r 
4 en Evidence en 
ace ſur le general 
iſſue, 14 


pris deins trois Ans; le Infozmation, "Pur fiverd facts 


done al ſeveral temps inter 


tiel jour i tiel, bon, 71 
Auter Information ef 


plede pur meſme Choſe 


port meſme nn coment 


_ & Mines, Mines open ſole- 144. 
= ment paſſe, 185. De Court Infertfo2 Courts. Judg 
= Ih Leet pur Ans ou en Rever- la briefment plede, Wo 
4 fion mal, de Court Baron tion la per Levari fac 81. 
b . 8 Indebirae aſſumpſ infra 
9 s Wan Juriſdiction — ay 
i H vend'' fans dire ubi, 87. 
t — hic, pleadable en 
4 5 abe uber, Retorne Rarr en Superior Court ou 
ö nullum babeo talem in Cu- 3 en Abatement, 
ſtodia mea nec habui die 
impetrationis brevis. Le Jeolfails. En Informations i 
Af retorn Inſufficient, 128. cure per verdict, 139. 
2 Feme covert port eins ſur Jntendments. Leaſe rend 
1 le Brief, le Court ne con— Rent. 40 l. quarternatim 


& ne dit a que Jours, ny 


= Baron, mes lui laiſſe a per equal Portions, in- 
= liberty Faler lou elle plaiſt, tended egally & al uſual 
zz * r39. = quater jours, 99. 
= Betres. Home que ne peut Jmparlance, En Suit vers 
eſtre Heire durant le vie Executor plea que il ad ad- 
1 ſon pere peut prendre per miniſter & travers I Execu- 
= nom de Heire per Purchaſe, torſhip mal n'eſteant que en 
3 per intent des parties, abatement & nemy pleada- 
1 232. ble apres general Impar- 
1 1 lance, 190, 197. 
=_ „ [ Indiaments. Que ſcienter 
5 recepit larons, ſans dire 
= Infant. Purdifer lie per que ils conuſt eux d'eſtre 
=_ | Condition en fair ſans no. larons, bon, 208. Indict- 


mend 


F 


i 


rn 


1 
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: 


Innuendo. He would Wl a 
A. to have 'robbed me, and Levant & Couchant. Pre- 
be (innuendo A.) did rob am 
a, Som $05. 

Jointenants Et Tenants en 


ment de Forgery ſans vi 
G armis, bon, 221. 
e had 


Common, Trois fonr Join: 
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ſcript” pur ſolam paſturam 
ſans Levant & Couchant; 
auterment de Common de 
Paſture, 2. 68 


tenants, deux port Action, London. Cuſtom que Or- 


ceo peut eſtre Plede en 
abatement, mes ſur general 


iſſue plede, ils recoveront 


put deux parts, 113. 


Joint @ ſeveral. Deux Homes 


lir al un ou Lauter, 27. En 


ſeit de deux Mills touts 
les Inhabitants doient mo- 


Action port per eux Joine- 
ment coment ils doient 


declare, ibid. Covenant in- 


ter A. & B. d'un part, & 


C. & D. d' auter part; & le 


1 


guemlibet eorum. 


meut port Action vers C. EL 


Covenant eſt pur eux & 
A. ſole- 


ſolement, 56. 


Tſſur. Plea que ne fueront 


aſcun clear Profits; Replicat 


que fueront 20 J. Profits. 


omittant clear, Rejoinder 
que ne fueront aſcun clear 


Profits, & iſſue join ſur ceo, Mandamus. 
Fellow d'un Colledge lou 


& Verd' & Judgment & 


ceo reverſe en Error quza 


Jury, Caſt Lots 


iſſue mal join, 135. 

| pur leur 
Verdict, ſet aſde ſans autef 
Puniſhment al eux, 140, 205 


Jungment en Treaſon, Pur 


Clipping & Coyning, co 
ment, 98. | 


phans ſerront enle cuſtody 
del Mayor & Aldermen 32. 
Orphan marry dehors de 


City, & pur ceo le Baron 


fine deins lo City, bid. Ba- 
ron fait voluntary grant de 
touts ſes biens, ceo ne 
ouſtera la Feme de ſa cu- 
ſtomary part, 130. Cu- 
ſtom de committer pur 
refuſal d eſtry del Livery, 


200. Cuſtom pur disfran- 


chiſer Freeman pur parlant 
diſgraceful Parols d'un Al- 
derman ſi bon, 251d 

imitation. Stat. 21 Fac. ſi 
pleadable vers Aſſigns de 


Commiſſioners de Ban- 
krupt, 166. FO 
M 

Ne giſt pur un 


un Viſitor eſt appoint per 
le Founder, 14. Nul ex- 
cept al retorn lou le Court 
nad Juriſdiction, id. Giſt 
pur Sexron, Steward de 
Court Baron, &c. 18. Caſe 
ne giſt pur faux retorn 

jelque 


*.; 


'D, . 7 
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» 


j jeſque ſe retorn Toit. de- 

| rermine, 238. Judgment 
ſur le retorn nemy enter 
NT % Plaindiff ad Judgment, 
d eſtre reſtore, 239. 


\ Barkets, Fairs, gc. Taha- caution en ſon nom de- 
1 pf 1 dun 1 10 meſne on (jp ering . 
= poent emer & verder biens en nom del Roy 36.Obliga- 
1 d auter Artes Jens le ion en ghantoginta Libris 
| 8 tat. Phil. & Mary non ob- $ ur quinquaginta, mal, 1 66. 
g Trois font oblige Joint- 
Partiage. Home marry le ment & ſcveral: le ſeal 
File del Soer fa primer dun toll, tout eſt void, 
| s „„ I 
Maler # Servant. Ambi- Offices. Offices en Fee ne 
| 85 deux charge pur tort per le ſont deins le Stat. E. 6. 
: Servant fait ſur un Chival come grantec pur Ans del 
b del Maſter ſans le privacy Bailywick del Duchy, fait 
3 ou command del Maſter, un 7 5g pur meinder term 
= ? | og OT | rendant Rent & fait fon 
1 5 Merchants. Berchandfze. Le Leſſee fon Deputy, ceo 
_ 5 Maſter d'un Neefe pur n eſt deins le Stat. le Re- 
= biens perdue ſans ſon de- verſion eſteant en le Roy, 
=_ | fault, 69. Survivant Joins 151. Guardian del Fleet en 
bl Merchant & Executor del Fee grant ceo-pur vie al un 
N mort join en Suit pur Debt que permit Eſcape & neſt 
5 due ſur le Contract del reſponſible, lui en Reverſion 
Joynt-Merchants, 183,228. reſpondra, 150, Grant de 
4K | Stewardſhip de Court Leet 
| 8 8 . pur Ans ou en Reverſion 
= - Notice. Infant Purchaſe lie 9% de Court-Baron bon, 
= ii ir ns 245. Officer pur vie 
A per Condition en fait ſans i Forſo, lui 
1 , | Notice, 21. Purchaſer Aa- R verſi bs 07 ms 
=— 5 vec Notice de prior Con- I. r * 
=—_ | veyances, 106, 152. r e 
1 5 | | Dyer. Nemy grantable apres 
= | '« Imparlance al auter Term, 
—_—  - | | 142. | 
AY Obligation. Seal per 4. E 1 
Y B. & puis le Nom de C. P. Palatine 


auter Obl 

& il per conſent de touts 

ſeal [O 

vers urs, 35. Eveſque 
ſi il prendra Obligation pur 


igor eſt imerline ; 
bligation, eſt bon 


23 


ub om, be rr 
Tabula Rerum. 
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Palätine Counties. Briefe 


quand direct al Chamber- 
lain de Cheſter & quand al 


Judges d'Aflize la, 111. 


Error direct al 


Judges de 


Aſſize en London, 223. 


Payment. Al Gaoler ſur 


'Bayl al Plaintiff e 


Judgment & Execution n'eſt | 


aſcun diſcharge. payment al 
Viſcount ſar Fieri Facids 


dil- 
charge, mes nemy ſi ſoit de 


meinder Sum que tout le 


* 


o 


2 


debt, 212. 


auvze Patfoners. Stat. 14 


Car. 2. 12. de Collecter 
per vills cn large Pariſhes 


en ſeveral Counties, ſi ceo 


extend a large Pariſhes en 
guters Counties que ceux 


que ſont nom en le Stat. 


142. . , 


: Parols. P itkpocket neſt A- 


- 
« 


ctionable, 51. ow Mal- 
ſter He has touſened all the 
Farmers in the Country, fans 
colloquium de ſon Trade. 
62. 1 Know what I am, I 
know what he is, I never 
Bugger d a Mare, 150. De- 
claration quod cum, Oc. 
bon, 1993. EAT 


Parſon, Patron, gc. Parſon 


fair Leaſe pur Ans que eſt 
confirm, ceo ne deternfine 


per ſa mort come non- 


„ 


eſt, 203: Payment per le 


— — — — 
 teſident 61. Leaſe rend Rent 


quarternatim ou deins 20 
jours bon. ConcurrentLcaſe 


pet Vicar fi bon, ibid. 
Poppers Execute en part void, 


pur tout & plus, bon pur 
ceo que eſt deins le poyer 
& void pur le reſidue, 60. 
Deſtroy per Common Re- 
covery, 76. Settlement de 
Terrs & Diſmes avec poyer 


de faire Leaſes rendant 
5 5. per Acre, il fait Leaſe 
rend. 5 f. per Acte Rent 


pur le Terr, & riens pur 
les Diſmes, encore bon, 


150. | 
Pleadings. Debt ſur Obli- 


gation d'accounter , Plea 
que il ad Account, Replica 
tion que il ad receu tant 


d' ont il nad Account. Re- 
joinder que il fuit robb de 


ceo, d'ont il done Notice, 


bon & nul departure, car 


ceb eſt un account de ceo, 
& eſt bon ſans concluder 
al pais, car per ceo il laiſſe 
roome al Plaintiff de ceo 
traverſer, 5. Plea en les 
parols del Condition bon, 
& laiſſe Interpretation al 


Court, 7. Plea feſagit le jour 


& lieu part del Iſſue, & Plea 
de Indent. per Teſtatum 
exiſtit, mal. Declaration 


nient, bon 11. Petit 1 * & 
Damn omittant debir', bon 


19. Seiſin d Eveſque doit 


eſtre jure Epiſcopat 68. 
n Con- 
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"Condiude & hoc, Kc. prout 
Curia confederaverit, quand, 
. Plea en Roman Figures 
kT 101, Plea que if 
appear fans dite coment, 
mal, 125. Plea licence al 
Baron d'entrer avec fa 
Feme. Replic” que il ne 
Licence ak Baron & Feme 


dentter 194 (Quidam F. S. 


Juſtification pur 
Seſſions 10 Offeber,. & Ic 
Seffions commence le 
Ockober, & ne monſtre que il 
continue per adiournment, 
c. al 10 mal, 129. Bull del 


ducement nient obſt le 
Stat. 28 H. 8. 25 L. | ? 
P zefcriprion.. Pur ** Pa- 
ſturam ſans levant & cou- 
chant 2. Pur moler de 
Cotne al un molin ou 5 
| ter, Action port per les 
| deux Owners del Mills 
Joynt, coment, 27. De 
awer toll pur touts. bi- 
ens landed al Key fans 
"Conſideration, mal, al un 
port, ou deins fon Man- 
nor ſans Conſiderationbon, 
96, 97. 
N Py2tviledges. Attorny fi il _ 
per Brief ne doit declare 
3 _ Tur Priviledge, 39. Privi- 
J | ledge de Peers en Parlia- 
1 ment quamdin, 72. Ser- 
1 Jjeants ſuable en aſcun 
| "Court, al Wigninfer nemy 
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GA. 


intended un Eſtranger, 207. 
ant de - 


Pape pleadable come en- 


aylors 129. Hort rjcant & aut 
ſued conjunctim en B. R. ib. 
Pietedence. Eft determina- 
en le Court de Honor, 134. 
Feme de Doctor de Divi- 
nity claim Precedence de 
Feme de Juſtice de Peace 
wee... 1 
ben A celeſiatieal 
urt en ſuit pur appeller 
un Parſon, Fuol, W 
&c. quia merenſent Parols 
de Heat & Paſſion, 49. 
conc en Eccleſiaſtical Court 
appellant un Feme 
Whore. neſt prohib 63. 
Eeccleſiaſtical Court proceed 
ſur Acts de Parli ou 
auter temporal Matter ne 
ſerront Prohibit cy long 
come ils proceed felon le 
Common Ley, 64. Suit la 


per Baron & Feme, 
pellant le Baron Guckol 


nemy prohibited, 66. Nul 
Survivor per Eccleſiaſtical 
Ley inter Legatees, 
mes ſi ils ne voile admitter 
le Survivor de tener lieu ils 
ſerront prohibit, 209. Suit 
en. Eccleſiaſtical Court pur 
Raviſhment On Gard 
commit per eux, fi prohib. 
Si le matter del. Libel ap 
piert Jinſufficient- wr 
ſerra grant coment que le 


Matter en le Declaration 


ſait, ſi fficient, 218. Nul 
Prehib' al Inferior: Courts 
apres Judgment, 230. 
Common 
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"n'eſt Barr per ceo. Si ceo 
ſoit Barr devant Execu- 


EAA: HE F 15 LN . 
; Tabula Rerum. Part II. 
TN £42 RO OY un Ann & demy, 7. Rent 
#2463 A 4 reſerve al Leſſor & ſes Ex- ; 
n 8 -ecutors, le Heir I aura, 13. 1 
Common Recovery. Eſtate Leſſee pur Anns aſligne ; 
Tail al 4. & fi il mornſt ſon Term a lui en Rever- 
Jans Iſſue que B. aura un ſion rendant Rent, le render 
gi Rent, Common Recovery eſt bon, combien que le 
per A. eſt Barr del Rent, Term: eſt ſurrendred, 80. 
26. Le Reaſons que Com- Rentcharge eſt diviſable 
mon Recoy ont Barrs per devile en Fine a uſes, 
27. Rema inder pur Anns 240. 
fur Tail Barr per Com- Repleder. Judgment reverſe 
mon Recovery, th. Rent re. en B. R. pur nliſpleader, 
ſexve Tur le done in tail ils ne poyent agarder re- 


pleder, 12. Repledet deny 
apres Demurter, 14247. 


tion ſue, ibid. A quel Pur- Replevin. Property plede en 


poſes regard 775 Con- 
veyance, a quels nemy, 55. 
Ritetto I 1 8 u neſt 5 

autecedenti contre le intent 
des Parols, 232 
| Beteaſe, General de touts 
Demands, ne releaſe Rent 
due ſur Leaſe pur Anas, 


- 


tant pur le particular occa- 
ſion del feſance de ceo, 


214. 
Necital. Leaſe del Fine d'un 
auter rerm & neſt aſcun 


tiel term, ceo commence 
maintenant, 241. Recital 


en Letters Patents d'un 
priot Patent n'eſt Evidence 
à prover ceo ſans produ- 
ceant de &0, 18. 
Vent. Reſerve 1 September 
Annualment per egal por- 
tions Action eſt port pur 


n 
en 


© 28 


. 


"'zto. General Releaſe reci-. 


Eſtranget peut eſte bu en 
Barr, ou en Abatement, & 
ne beſoigne avow d aver 
Neteine, g. 
Requeft. Promiſe per le De- 
fendant al Plaintiff 40 ll. fi il 
veut a ſon requeſt procure 
lui meſme d eſtre fait Chi- 
valer, Action giſt ſans re- 
queſt, car eſt intendue exe- 
cuted & fair al temps del 
Promiſe, 1998. 
Reſcue. | Retorne ou fuit 
al Viſcount meſme ou 
Bailiff, bon, 26. En 
Eſcape peut pleader Re- 
ſcue ſur mean Proceſs. 
ſans plead retorne del Re- 
Ne, 144. 
Bevetation. Settlement cn 
tail avec poyer de Revo- 
ker pet Indent Seal en 


Preſence de trois Teſt- 


moignes 
. 
ol 
* 
* 
* 

i 

- Q i C 

l 
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17 d' eſtre 


moignes, il fait Leaſe & 
Releaſe avec Seal & Co- time limit per le Statute, 
venant de lever Fine, & ny ns 
fait iſſintzque ceo eſt un bon 


Revocation, 149. 


Koy. Stile del Roy en Brief 
Error al Juſtice de Aſſize 
al Lancaſter miſpriſ. appel. 
lant lui Rex 
 & Hiberw, omittant 'S 
tie, & pur ceo le 


. quaſſe, 223. 4 a 


Selin de Fees. Del Serjeant 
. al Mace del Meaſon de 


Ang] Franc 


Commons en Parliament 


ſufficient ſeiſin de main- 


teiner Aſſize del Office, & 


iſſint metter ſes mains ſur 


YA 


le Mace, & with. bolden de 


ceo, eſt ſufficient ſeiſin 
& diſſeiſin de mainteiner le 
Aize, 1200 


Statute. De 23 H. 6. de Viſ- 
counts ſi general Ley, 103. 


Stat. 14 Car. 2. que ap- 
point Collection pur les 
t per 
Vills nemy Pariſhes per le 


\ 


ne ſoit port jeſque apres le 


Surrender. Leſſee gr: 
Term al Leſlor rend Rent, 
leReſervation eſt bon com 
bien que le Term ſdit ſur- 


D 
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ibid. 


render, 80. Leſſor convey 
le Reverſion 
Relcaſe al Leſſee & un au- 
ter al uſes, ſi le Term 
ſoit merge, 126. | 


ment. Leaſe eſt fait pur 
40 Anns, rend' 28 J. Rent. 


Leſſee pur 40 Anns fait 


Leaſe pur 10 Anns ſans 


rendant aſcun Rent. Leſ- 
ſee pur 10 Anns aſſign ſon 
term al primer Leſſor, N' eſt 
aſcun Suſpenſion ou Extin- 


guiſhment del Rent. Mes 
le primer Leſſor aura tout 
le 20 l. Rent, vers le pri- 


mer Leſſee, & il riens Yers 
le ſecond Leſſee. Et ceo eſt 


agreeable a touts leur ſe- 
veral Contracts, 143. 


1 \ 
* 


Grandneſs de eux, ft ceo Capl. Tenant oth Tayl co- 


peut extend a grand Pa- 
riſnes en auters Counties, 


que ceux que ſont nom en 


le Stat. 103, 142. Stat. 


de Frauds & Perjurics 29. 
Car. 2. ne extend a parol 
Promiſes fait devant le 


Stat. combien que “action 


. 


Condition, ou coment ceo 


venant deeſtoyer ſeiſie al 
uſe lui meſme pur 99 Anns,fi 


il tam diu vivra. Remainder 
a ſon primer Fits en Tayl, 
Remainder ouſter, & donq; 


leve Fine; fi le Fine ferra 
bon les Limitations ſur le 


„ 


Leaſe & 


uſpenſjon 8 Extinguith- 


grant ſon 


1 


| 


nd bo . — 


art tc. — * 
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ouvera dubitat & differ 
pris de ceo ſi le Covenant 

ad eſtre a lui meſme pur 

vie, car donque nul Limi- 
tation peut aver eſte, mes 


del Tenant en Tail peut 
veſter en le Fits, 84. E- 
ſtate Tail forfeit per quel 


169. Covenant d' eſtoyer 
ſeiſie al uſe lui meſme pur 
vie, Remainder a ſon 1, 2, 
3, 4. fits en Tail ſucceſſively, * 
ſelon leur priority de Birth, 
and ſo to all and every the 


the Covenantor, ſi il ad 
aſeun Eſtate Tail en lui 
per virtue de les dernier 
Parols, & adjudge que il 
ad Tail, 223. 3 
Tares. Terrs d"*Eſpliſe quand 
chargeable ou nemy, 139, 
UnBlowing-Houſe payChim- 
zy-Mony deins le . Statute. 
Smith's Forge nemy, 18 1. 
Term. Plede un auter In- 
formation meſme Term pur 
meſme choſe vers ſubſe- 
quent information coment 
141. En B. R. Judgment 
ne refer al primer jour del 
Term mes al Filing del 
Bill, 180. 
Tender. Covenant de faire 
tiel fait come ſatisfiera le 
„ Plaintiffs Council. Defen- 


voier fi ceo ſatisfiera ou 


Corporation admit d' eſtre 
Teſtmoignes pur le Cor- 
poration, 231, 236. 


Parols en Act de Parliament Tenant a volunt, Leſſor Leaſe 


le Terr al un auter, mes 
agree fuit, que le ſecond 
Leſſee ne entra jeſque a- 
pres lauter Rent jour, en- 
core ceo determine le vo- 
lunt, 88. 


Heis Males of the Body of Ctade. Det ſur Stat. 5 Flix. 
ſi ſuable en les Courts al 


Weſtminſter. Caſtermonger 
fi un Trade deins le Statute 
S055. 


Traverſe. Ante Deliberat 


brevis vel puis le retorne 
81. Traverſe apres traverſe 
ſur Indictment pur repair- 
er un Bridge, iſſue ſur le 
dernier Traverſe, & De- 
fendant trove culp ſur le 
primer, 112. Abſque hoc 
aliter vel alio modo, vel 
alibi, iſſue ſux ceo & Ver- 
dict, quaſſe pur I Incer- 
tainty, 164. Juſtify per 


Brief retorne 15 Martini, 


Replic' auter Brief 8 Mart 
& traverſe le Brief 15 Mart 
174. Trav'le ſerement ten- 
der per Corporation, 243. 


dant doit ceo tender a Creſpals. Pur prender biens 


de lui, & ne dit whoſe 
* Pp | Goods 


9 Part II. 

nemy, 95. Plea paratus 
ſolvere ſans obtulit, mal, 
en det pur Rent & ne cure 
per le profert hic in cur 
parat ſolvere, 209. 

icy un Remainder pur vic Teſtmoignes. Members de 
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Verd tro ve lui culp de Treſ- 
paſs & Forgery ſi Publica- 
tion ſoit include en le Pa- 
rol Treſpaſs, 111, 221. 
Pur entrer ſon Cloſe & 
prendre un Load de foin, 
& ne dit ſon foin, mal a- 
pres Verdict, 156. 
par omittant le value des 


iens, mal ſur general De- 


murrer, 230. | 
Tt over. Gift de Negroes e- 
ſteant Merchandize, 201. 
CTryal. Loy Defendant 8 
e gauſe proviſo 
4 1 Ave, 5 Tryal di. 
rect per le Court del Ex- 
chequer a Cheſter & auters 
Courts en indifferent 
Counties, 33. Tryal pur 
repairer un County- bridge 
en auter County, 112. Lou 
le matter en iſſue ſurde en 
auter County que ceo lou 
FAction eſt port, bon, 122. 
Tryal en le County lou A- 
ction eſt port bon & le mat- 
ter ſurd' en 2 Counties tryal 
per un bon per Stat. 21 
Fac. 122, & 164. - Prieſt 
ou nemy Prieſt coment 
ſerra trye, 250. 


UH: riance, Caſe pur reſcue in 
placito Tranſgreſſionis, & Ta- 
ction fuit i placito tranſgr 


* 


Treſ- 


4c etiam bille in placita pur 
40 1, & il fait in placito 
pur 30 J. in placito debiti, 
& il fuit in placito tranſgr 


ac etiam Bille, 85. 


Menue. Aſſumpf. en conſid. 


He would conſent and not 
hinder. Plea que il conſenta, 


& nemy hinder. Mal ſans 
dire «bz il conſent, car le 
conſid” ne fuit ſolement 
que ne hinder, mes poſitive 


auxy que il conſentera 227. 


Verdict. Indictment de Treſ- 


paſs forge & publie d'un 


_ Libel], Jury trouvy le De- 
fendant culp de Tranſgt 


& Forg' præd' & dit riens 
al Publ", bon, ceo eſt imply 


en le parol. Tranſgr & 


idem en ſubſt combien que 
nemy en parols, 11 f. Verd 
trove le iſſue & plus, eſt 


bon pur le iſſue & void pur 
le reſidue, 253. 


iew. Deny lou doit eſtre 
grant eſt Error, grant lou 


ne doit, Error ou non, 
deny quia conſtat Cur que 
le Baron moruſt ſeiſie: 
View enDowet quand, 117. 


Uticount. Fair garrant d' ar- 


reſter home devant le Brief 
vient a ſes maines, 19, 81. 
Oblig' a lui & ne dit Vice- 
com Com̃ præd Cond”. 


d'appear, &c. & ne dit a 
reſpondre, 123. Oblig' 
Cond' de appearer coram 
Maj eſtate ſua apud Weſt, 

ON monaſter 
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n 


1 


monaſter a reſponder & 
ne dit a cui 177. Oblig' 


Condir de appear devant 


is Majeſty's Juſtices at 


Weſtminſter, bon, combien 


que le Brief, fuit coram 
Dom Reg apud Weſtmonaſt 
180. . 


Uoide. & Uoidable. Judge de 


Tabula Rerimn. 


G et. vn 
—— 


wh. * * * * 
„ i : . + 
7 
* 
* 


Inferior Court nagpriſt les 


ſerements ſelon le Stat. 


touts les Proceedings ad- 


judge void. en Error ſur 
ceo, 184. Mes veies apres 
le contre a ceo, 243. 


eg. Barg & vend al Fits 


en Conſideration d Affecti- 
on, & pur ſa Portion & 
Preferment avec garranty, 
le fait eſt enrol nul Argent 
paye il operate per voy de 
covenant d' eſtoyer ſeiſie, 9. 
Covenant d' eſtoyer ſeiſie 
al uſe nemy de ſon ſang 
void, 54. Covenant de 
eſtoyer ſeiſie al uſe des 
Heirs de ſon corps omit- 
tant lui meime, bon, 75. 
Covenanr d'eſtoyer ſeiſi a 
tiel uſes & nul auters ne 
exclude uſes per Implica- 


tion, 76. Leſſor per Leaſe 


& Releaſe convey a ſon 


Leſſee pur Anns al uſes, 


ſi le Term ſoit merge, 126, 
Feoffment avec Letter d At 
torny de faire Livery, & 
nul eſt fait, ceo operate 
come Covenant deſtoyer 


ſeiſie, 213. Covenant de- 


ſtoyer ſeiſie al uſe A. pur 


vie, Remainder a ſon 1, 2, 
3. 4. Fits en Tail Mael, 


and ſo to all and every other 


the Heirs Males of the Bo- 
of A. ſi per les dernier 
parols A. ad aſcun Eſtate 
Tail, 223. Covenants & 
Agreements inter Mere & 
Firs, & en le Fin del fait, 
il dit, / do give and grant 
my Lands to my Mother and 
her Heirs, ceo raiſe un 
uſe a lui, 225. 


Uſury. Leaſe pur Anns pur 


300 J. rendant 30 J. Rent, 
Condition d' eſtre void ſur 
payment de 300 J. al Fin 
de trois Anns, ceo neſt 
uſurious. Mes un Annuity 
de zol. pur Anns pur 300!/. 
determinable al Fine de 

Anns per le Grantor ſi il 
pleiſt, mes grantee nad 
Remedy pur ſon Mony 


ny poyer a determiner le 


term, 7. 


Utlary. Roy grant le Eaſt- 


India-Stock d'un Utlaw al 
un Creditor, I'Utlawry eſt 
reverſe. Le Roy grant al 
Utlaw, tout l'Eſtate unde 


nobis non eſt reſponſum, ceo 


ne paſle le Stock, car per 
le Grant del Roy al Cre- 


ditor ceo fuit un diſpoſi- 


tion, de ceo & iſſint le Roy 
reſpondend de ceo, 49. 


Finis T abulz. 
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